NJEGOS I CRNA GORA U
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Based on rich documentation scattered through numerous
sources, the author has gathered data on the interest of the
Dalmatian intellectuals for Njego§ and Montenegro of his time.
The centre of the research is put on the data published in the
Dalmatian periodical — ,,The Chronicle of the Grammar School
of Split* and the magazines mostly published in Italian. The essay
especially focuses on Njegos’s visits to the Dalmatian cities of
Dubrovnik, Split and Zadar and the thrill which the presence of
the Montenegrin ruler caused in the population of those cities.

Buducdi su ga politicke, vojne 1 ekonomske teskoce Crne Gore
na to silile, Njego$ je veoma cesto putovao; ceS¢e od svojih
evropskih vladarskih savremenika. Skoro sva ta njegova puto-
vanja odvijala su se na relaciji Kotor-Trst-Be¢ i trajala vise
mjeseci, jer brzih prevoznih sredstava tada jo$ nije bilo.
Putovalo se privatnim jedrenjacima, koji su, ukoliko je to pros-
tor dozvoljavao, uz trgovacku robu prevozili i putnike. Tako je
Njegos, polazeé¢i 1833. 1 1836. godine za Rusiju, putovao od
Kotora do Trsta jednim bokeskim jedrenjakom. Ova su puto-
vanja redovno trajala po desetak dana, prema tome kako je vri-
jeme na putu bilo. Tek 13. juna 1837. godine austrijski Lloyd
osnovao je svoju prvu parabrodsku liniju na Jadranu. Ali, i
prvim Llojdovim parabrodima trebalo je od Kotora do Trsta
punih sedam dana.
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Skoro na svim tim Njegosevim putovanjima prva usputna stani-
ca bio je Kotor, druga Trst, tre¢a Be¢. Njegos se u ovim gradovi-
ma zadrzavao po nekoliko dana, a u Be¢u i vise mjeseci.! 1z ovoga
bi se mogla nametnuti misao: zaSto odmah poslije Kotora skoro na
svim NjegoSevim putovanjima kao druga usputna stanica dolazi
Trst, dok su dalmatinski gradovi Dubrovnik i Split zaobilaZeni.
Potrebno je napomenuti da su Njegosa sa Kotorom i Bokom vezi-
vali ne samo prijateljski i li¢ni, ve¢ 1 drzavni interesi, jer je za vri-
jeme njegovog prethodnika Petra I Boka — iako samo kratko — pri-
padala Crnoj Gori. Veza je, dakle, bilo raznovrsnih: nacionalnih,
vjerskih i drzavnih, $to je trebalo vrlo vjesto odrzavati. 1z Trsta je
nabavljao hranu, oruzje, opremu i ostale potrepstine. Ni Dubrovnik
ni Split nijesu mogli u ovom pogledu Njegosu mnogo pomoéi. Iz
toga bi se moglo zakljuciti da za posjetu Dubrovniku i Splitu nije
bio zainteresovan. Medutim, izvori svjedoCe da je stvarnost bila
sasvim drugacija. Njegos je u ovim dalmatinskim gradovima Cesto
1 rado boravio. DodusSe, ¢eS¢e u Splitu nego u Dubrovniku. Neki
njegosolozi ovo objasnjavaju ¢injenicom da je u Dubrovniku stal-
no boravio Jeremija Gagi¢, ruski konzul za Crnu Goru.2 Ma koliko
da je Gagi¢ licno posStovao crnogorskog suverena i §titio interese
Crne Gore, ipak je, smatraju oni, po zvani¢noj duznosti, morao
dostavljati Azijatskom departmanu u Petrogradu skoro svaku

1 Dr Tvan Bonaci, ,,Njegos u Splitu“, Stvaranje, Cetinje, 1960, knj. 11-12,
str. 992.

2 Gagic je bio ruski konzul u Dubrovniku od 1817. do 1856. godine, pa je za
Crnu Goru bio vezan za vrijeme mitropolita Petra I, za vrijeme Njegosa i neko-
liko godina vladavine knjaza Danila. On se unekoliko trudio da stiti pravoslavno
stanovnistvo u Dalmaciji i Boki Kotorskoj, ali mu je glavna duznost bila da
odrzava veze sa Crnom Gorom, pa je obavljao ne samo konzularne poslove, veé
i one koje su vrsili otpravnici poslova i poslanici stranih drzava. Prema tome,
njegovo sjediste je trebalo da bude na Cetinju, ali u nedostatku povoljnih uslova,
¢aki 1 poslije Berlinskog kongresa, strani poslanici akreditovani u Crnoj Gori

rezidirali su u Dubrovniku. Dakle, preko Gagica je iSla sva diplomatska prepiska
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Njegosevu rije¢ 1 misao. Ponekad, dostavljaju¢i Njegosu diplo-
matske akte svoje vlade, Gagi¢ je u svoja sprovodana pisma unosio
1 licne savjete i upustva, a katkada ¢ak i neke prijetnje, Sto je
Njegosa opravdano ljutilo, a Cesto i primoravalo da Gagi¢u ne $alje
nikakve informacije i obavjestenja. Njegosu, koji je bio ponosan i
osjetljiv na svoju li¢nu slobodu, bilo je mnogo prikladnije da s
Gagi¢em odrzava pismenu vezu. To je znalilo: dolaziti u
Dubrovnik samo kada je bilo od prijeke potrebe, kao prilikom
sklapanja ugovora sa hercegovackim vezirom Ali-pasom
Rizvanbegoviéem 24. septembra 1842. godine.3

izmedu ruske vlade i Crne Gore, te su njegovi izvjestaji i obavjestenja imali
dosta uticaja na odluke Vlade u Petrogradu. Pored toga, preko Gagica je dolazi-
la i redovna godi$nja pomo¢ iz Rusije, koja je uvijek urucivana uz propisne priz-
nanice Njegosu, a za vrijeme njegove bolesti i boravka u inostranstvu njegovom
zamjeniku. Gagi¢ je imao ne samo u Crnoj Gori, nego i u Kotoru svoje prijatel-
je 1izvjestace, medu kojima je bilo dosta i Njegosevih neprijatelja, zbog cega su
nekada njegovi izvjestaji o prilikama u Crnoj Gori netacni ili ¢ak zlonamjerni.
Gagi¢ je dva puta dolazio sluzbeno na Cetinje, 1832. 1 1837. godine, oba puta po
naredenju svoje vlade da provijeri da li su tacne izvjesne intrige protiv Njegosa,
$to mu je omogucilo da bolje upozna Crnu Goru, njenog vladara i druge
crnogorske zvani¢nike. (Risto J. Dragicevi¢, ,,Gagiceva pisma NjegoSu‘,
Stvaranje, Titograd, 1967, knj. 1-2, str. 91.

3 Ibidem, str. 92. Rovinski je dao dosta tacnu sliku Gagi¢evog odnosa prema
Njegosu pisuéi, izmedu ostalog, i sljedece: ,,pri svojoj ljubavi prema Vladici, on
je uvijek nagovarao svome praviteljstvu proti njemu i time jo$ viSe posejavao ne-
povjerenje... Umjesto toga da bude, kao ruski konzul, prijatelj Crne Gore i dobar
savjetnik njezina pravitelja, on je postao dosadan i nepodnosiv tutor nad crnogor-
skim vladikom... Gagi¢ znao je samo koriti 1 prijetiti, ali nije umio ocijeniti
Vladiku i njegov rad... On je javljao mnoge stvari odmah tek Sto ih je Cuo, i esto
javljao pogresno... Kao ¢inovnik, opterecen familijom, on prije svega vodio je
brigu o sebi... Dobro je razumio to Vladika, pa zato, izbjegavajuci ponekad Ga-
gica, drzao je njega uvijek za svojega najiskrenijega prijatelja, uvijek ponasao se

prema njemu prijateljski i §ta viSe uoci svoje smrti obdario je njegovu familiju‘.

www. maticacrnogorska.me MATICA, jesen 2013. 343



Velimir Vujaci¢

Prije nego Sto obradimo zastupljenost Crne Gore u dalmatin-
skoj periodici i odnos dalmatinskih intelektualaca prema
Njegosu, potrebno se podsjetiti, makar u osnovnim crtama,
politickog statusa Dalmacije u ovom periodu. Pod vlas¢u
Venecije, od 1409. godine do propasti te republike mirom u
Kampoformijumu (1797), nazivom Dalmacija se obiljezava
venecijanski posjed na jadranskoj obali od Obrovca do
Bokokotorskog zaliva. Istoricari isticu tri etape u teritorijalnom
razvitku Dalmacije pod vlaséu Venecije: ,stara teCevina“
(acquisto vecchio®), ,,nova teCevina“ (,,acquisto nuovo®) i
,Jhajnovija tedevina“ (,,acqisto nuovissimo*).#

Sve te venecijanske ,teCevine” s Dubrovnikom i Kotorom
ujedinjene su 1815. godine, kada prestaje kratkotrajna, ali
veoma znacajna francuska vladavina nad ovim oblastima. U
sklopu Habzburske monarhije ostala je Dalmacija do 1918.
godine, odnosno do njene propasti.

Austrijska uprava na podrucju Dalmacije, Boke kotorske i Du-
brovacke Republike, sastojala se od gubernija — pokrajinske
¢inovnicke vlade u Zadru, glavnom gradu te pokrajine, zatim od
Cetiri okruga (zadarskog, splitskog, dubrovackog i kotorskog) u
sastavu kojih su bile preture i opstine. Na ¢elu gubernija nalazio

4 Prof. dr Ferdo Culinovi¢, Drzavnopravna historija jugoslavenskih zemal-
ja XIX i XX vijeka, Zagreb, 1953, str. 189. Kao ,,stara teCevina“ smatra se
podrucje koje je Venecija stekla pomenutim kupoprodajnim ugovorom iz
1409. godine. Naziv Dalmacija bio je u XVI vijeku ograni¢en na ostrva, zatim
uski primorski pojas (osim Poljica) i Kotor, koji je Venecija stekla 1420.
godine i prozvala Mletackom Albanijom. Oblast oko Kotora bila je od
Dalmacije odijeljena Dubrovackom Republikom. Kao ,,nova teevina® smatra
se teritorija koju je Venecija dobila poslije turskog sloma pod Be¢om (1683).
Tada je narodni ustanak u Dalmaciji otjerao Turke. Kao ,,najnovija tecevina“
obiljezava se dalmatinsko podrudje, koje je pripalo Veneciji Pozarevackim

mirom (1718), a bilo je obiljezeno tzv. ,linijom Mocenigo®.
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se gubernator, austrijski general, koji je upravljao i gradanskim
i vojnim poslovima u pokrajini. Na ¢elu okruga bio je okruzni
poglavar, na ¢elu preture — pretor, a na ¢elu opstine — opstinski
nacelnik.

Sluzbeni jezik u upravi, sudstvu i skolstvu, kako u Istri, tako i
u Dalmaciji, bio je italijanski, $to se objasnjavalo tradicijom,
vec¢om razvijenoS¢u toga jezika, kao i time Sto su Cinovnici,
sudije i ucitelji (Skolovani na italijanskom jeziku) taj jezik bolje
ili jedino poznavali.

U banskoj hrvatskoj uvijek su se — i u drzavnoj zajednici s
Ugarskom i u drzavnoj zajednici s Austrijom — budno ¢uvali i
branili svi oblici hrvatske drzavnosti. Najstarije hrvatske zemlje
Dalmacija, Hrvatska i Slavonija, koje su funkcionisale kao
drzavna cjelina u vrijeme ranosrednjevjekovnog Hrvatskog kral-
jevstva, smatrale su se i dalje jednom kraljevinom, jednom drza-
vnopravnom cjelinom, $to je stojalo i u njihovom drzavnoprav-
nom naslovu: Regnum Dalmatiae, Croatiae et Slavoniae. Od
XVIII vijeka u tom se naslovu Dalmacija navodi na kraju. I u
naslovu hrvatskog bana redovno se isticalo da je on: banus reg-
norum Croatiae, Slavoniae et Dalmatiae. Da su te tri hrvatske ze-
mlje jedna drzavnopravna cjelina, isticalo se i nazivom: Troje-
dnica ili Trojedna Kraljevina Hrvatska, Slavonija i Dalmacija.

lako se hrvatska Trojednica poslije Beckog kongresa 1815.
godine nasla u sklopu Austrijske Carevine i, prema tome, u prili-
ci da bude ujedinjena, to se ipak nije dogodilo.5 Naime, carski

5 Povijest Hrvata, Druga knjiga, Od kraja 15. st. do kraja Prvog svjetskog
rata, Zagreb, 2005, str. 356. Od ukinuéa Mletacke Republike do mira u
Kampoformiju nastao je u Dalmaciji pokret za sjedinjenjem sa banskom
Hrvatskom. U tom pokretu ponajvise je ucestvovalo katolicko svjestenstvo,
posebno franjevci, kojima je pripadao i Andrija Doroti¢, najuporniji borac za
ujedinjenje. U Zagrebu je bilo nekoliko istaknutih podrzavaoca tog pokreta za

sjedinjavanje hrvatskog juga i sjevera. Medu njima se narocito isticao
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dvor u Becu to nije Zelio jer se plasio da bi ujedinjenje hrvatskih
zemalja ojacalo Hrvate s jedne i druge strane Velebita koji bi se,
udruzeni s inace jakim Madarima, mogli efikasnije suprostavl-
jati austrijskim Njemcima, te zahtijevati preuredenje
Habsburske Monarhije prema svojim interesima. Zbog toga je,
dakle, Dalmacija i dalje ostala izolovana i vezana za Bec, a ne
za Zagreb. Od 1817. godine pokrajina Dalmacija — u sklopu
Austrijske Carevine — dobila je naziv kraljevine (Kraljevina
Dalmacija), Sto je odmah uslo u naslov austrijskih vladara.

I pored mnogih preteca nacionalnog pokreta (kao $to su bili:
Gunduli¢, Jerko éiégorié, Dinko Ranjina, Dinko Zlatari¢, Marko
Maruli¢, Marin Drzi¢, Petar Zorani¢, Petar Hektorovi¢, Djon
Palmoti¢, Josip Barakovi¢, Pribojevi¢ i drugi stariji dalmatinski
pisci), ipak se nacionalni pokret kod Hrvata u Dalmaciji razvio
srazmjerno kasno. Dok se u Hrvatskoj nacionalna svijest jace
razvila u redovima mladog gradanstva, u Dalmaciji je po¢etkom
XIX vijeka u tom pogledu vladala gotovo zamrlost. Prvi izrazi-
tiji tragovi nacionalnog pokreta mogu se naslutiti u ¢injenici, §to
je francuska uprava — uprkos svom proitalijanskom stavu ipak
nasla za potrebu da pokrene ,,Kraglski Dalmatin®. To se osjeca i
u nesto kasnijim nastojanjima Sibendanina Bozidara
Petranovi¢a, DubrovCanina Antuna Kazanci¢a, Antuna
Kuzmani¢a (osnivaca ,,Zore Dalmatinske* 1844.). Ipak,
zajednickoj pripadnosti hrvatstvu, tesko je prodirala; osjecala se
tek kod usamljenih pojedinaca u redovima dalmatinske
gradanske inteligencije.

zagrebacki biskup Maksimilijan Vrhovac. Iz Dalmacije je, preko hrvatskog
bana Ivana Erdedija, bila upué¢ena molba caru Franju II, da omoguc¢i sjedin-
jenje Dalmacije s banskom Hrvatskom. To sjedinjenje trazio je i Hrvatski
sabor 1802. godine. Nakon tog saborskog trazenja car je odgovorio da za sjed-
injenje nijesu sazrele potrebne okolnosti 1 da zbog toga do daljnjega odlaze

svoju odluku o tom sjedinjenju.
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Razlog ovakvom stanju treba traziti u ¢injenici da se stranci u
Dalmaciji nijesu jos uvijek dozivljavali kao ugnjetaci, od kojih
se mora braniti, kao $to se to smatralo u savremenoj Hrvatskoj
uoci nacionalnog preporoda. Osim toga, postojao je jos jedan
razlog za tadaSnju pasivnost Dalmacije u razvitku hrvatskog
nacionalnog pokreta. Ve¢ za vrijeme francuske vladavine
osjecale su se naklonosti vlasti prema talijanskoj nacionalnoj
misli. Sam Dandolo nije prikrivao svoju politiku talijaniziranja
Dalmacije. Austrija je tu politiku ne samo nastavila, nego je i
zaostrila. Pretpostavljaju¢i da ¢e talijaniziranjem Dalmacije (i
Istre) privuci venecijanske, odnosno lombardijske Talijane, aus-
trijska uprava u Dalmaciji provodila je otvoreni kurs u korist i
tada veoma malobrojnih — uglavnom doseljenih Talijana. Takva
je politika urodila plodovima, koje je vlast Zeljela. Vaspitavani
po italijjanskim Skolama i u italijanskom duhu, dalmatinski
gradanski (narocito patricijski) intelektualci bili su ili sasvim
pasivni prema hrvatskom nacionalnom pokretu ili su istupali
protiv njega — brane¢i ,,autonomaski‘ karakter Dalmacije.

Premda je poziv za sjedinjenje s ,,obnovljenom Venecijom*®
ostao bez odjeka, ipak tada u dalmatinskim gradovima nije bilo
odziva ni za sjedinjavanje s Hrvatskom. Zagrebacka
,Zahtievanja naroda“ od 25. marta 1848. godine ,,za krepko i
novo sjedinjenje u svakom smislu nase po zakonu i dogodovsti-
ni k nama pripadajuce kraljevine Dalmacije s kraljevinom hrvat-
skom i slavonskom* i mnogi kasniji apeli iz Zagreba i drugih
hrvatskih gradova, nijesu u Dalmaciji odjeknuli, kako se oceki-
valo. Jedino je Dubrovnik istupio odlucnije za sjedinjenje Dal-
macije s Hrvatskom. Pored toga, sam drzavni aparat preduzimao
je sve, kako bi osujetio ujedinjenje Dalmacije s Hrvatskom.

6F. Culinovi, op. cit, str. 237. Neposredno poslije ustanka protiv Austrije (22.
III 1848) i uspostavljanja Venecijanske Republike, uslijedio je iz Venecije niz
poziva Dalmaciji, da se prikljuci obnovljenoj Republici. Ustanicka venecijanska
vlada na ¢elu sa Danielom Maninom (ministar prosvjete bio je Nicolo Tomaseo)

pozvala je dalmatinske mornare, da stupe u sluzbu venecijanske mornarice.
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Kada je car Franjo Josip imenovao Josipa Jelaci¢a za guvern-
era Dalmacije (2. decembra 1848), misao za sjedinjenje s
Hrvatskom jace se razvila i zahvatila Sire slojeve. No drzavno-
pravno nije se nista izmijenilo. Tadasnji austrijski ministar Sta-
dion porucio je (18. decembra 1848) dalmatinskim zastupnicima
u Becu, da ,,Dalmacija ostaje kao i prije zasebna kraljevina®.

Kada je nakon ,,Listopadne diplome* ipak ojacao u Dalmaciji
pokret za sjedinjenje s Hrvatskom, sluzbeni aparat je pokrenuo
sve protiv toga. Mada je austrijski car u viSe navrata svecano
obecavao ujedinjenje Dalmacije i Hrvatske, uvijek je uz to
obecenje ponesto dodavao i na taj nacin prikrivao svoje zamis-
li. Posto se nije mogla otvoreno suprostaviti nacionalnom pokre-
tu, austrijska vlada se ogradila od udovoljenja zahtjevu za sjed-
injenjem pozivom na odluke dalmatinskih opstina. Time je
unaprijed osigurala negativnu odluku o sjedinjenju Dalmacije s
Hrvatskom, jer su dalmatinske opstine tada bile uglavno u ruka-
ma italijanskih i drugih proaustrijskih elemenata.’

Dalje razmatranje ovog problema zahtjeva dodatna istrazivan-
jaiizlazi izvan granica nase teme. Uostalom, ovaj kratak istori-
jat dat je jedino iz razloga da bi se jasnije razumjeli neki
Njegosevi postupci prema vlastima i stanovnistvu Dalmacije.

Njegoseva putovanja, kao i rad na ucvrS¢ivanju centralnih
organa vlasti, uredenju zemlje i odnosi s Turskom izazivali su
veliki interes Austrije i njenih podanika, pa su, ne samo u dal-
matinskim arhivima, nego i u periodi¢cnim publikacijama,
pohranjeni brojni podaci o Crnoj Gori tog vremena.
Pomenucéemo odatle nekoliko biljezaka koje ¢e upotpuniti dosad
uglavnom poznate Cinjenice.

Godine 1817. u Splitu je osnovana gimnazija koja je vodila
svoju hroniku. Rukopis hronike, koji se ¢uva se u Muzeju grada
Splita, nosi naslov ,Historia Gymnasii Spalatensis ab anno
Domini 1817 usuque ab annum 1850, Prema pravilniku

7 Ibidem, str. 238.
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Gimnazije, u hronici su biljezeni svi vazniji dogadaji koji su se
tokom pojedine Skolske godine odigrali u svijetu i gradu Splitu.
To uzdize vrijednost hronike, pisane sluzbenim italijanskim je-
zikom, jer pored vijesti vezanih za razvoj dalmatinskog skolst-
va, donosi i zanimanje splitskih intelektualaca za pojedine opste
dogadaje. Naravno, objavljeni tekstovi su pod sluzbenim ogra-
ni¢enjem, jer je zapise na kraju svake godine potpisivao upra-
vnik gimnazije, koji je bio najistaknutija politicka li¢nost u Spli-
tu. Stoga su zapisi o pojedinim dogadajima potpuno uskladeni sa
ondas$njim politickim smjernicama. Na primjer, u Hronici je
1820-21. godine zabiljezena pobuna Grka protiv Turaka na
Peloponezu, a zatim ustanak Karbonara u Napulju i Pijemontu.
Godine 1824-1825. hroniCar je pozdravio autonomiju Irske u
doba O’Konela, a sljedece godine je sa zalos¢u zabiljezena smrt
ruskog cara Aleksandra I i osudena pobuna Dekabrista protiv
njegovog nasljednika Nikole I, isto kao §to je kasnije, 1831.
godine, napadnut ustanak Poljaka protiv Nikoline vladavine.

Prirodno je, dakle, da je u Hronici zabiljezeno i nekoliko
vijesti o Crnoj Gori, u kojoj su dogadaji i promjene zanimali
Spli¢ane, buduéi se Crna Gora granicila sa Dalmacijom.8

Prva vijest o Crnoj Gori je posjeta saksonskog kralja Fridriha
Avgusta Njegosu 1838. godine. Vijest o tom dogadaju Hronika
biljezi ovako: ,,(Kralj) otplovi do Boke Kotorske, pa kad se i tu
neko vrijeme zaustavi, zazeli da vidi dio Crne Gore. Na granici
toga dijela doceka ga i primi Vladika, koji ga povede do svog
boravista, te se odatle vrati k naSim granicama‘“. Nastavljajuci
da pise o zavrSetku kraljeve posjete, hronicar je zabiljezio da je
Fridrih Avgust poklonio Njegosu brilijanski prsten. Tu vijest je
mogao preuzeti iz zadarskog lista ,,Gazzetta di Zara“, koji je u
broju od 12. juna pomenuo taj kraljev poklon.”

8 Dr Cvito Fiskovi¢, Nekoliko biljezaka o Njegosu i o Crnoj Gori iz prve
polovice 19 stoljeca, Istorijski zapisi, Cetinje, 1952, knj. VIII, str. 222.
9 Ibidem, str. 223.
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U Hronici je opSirno opisan sukob Crnogoraca i Austrijanaca
na Pastrovskoj gori. Poznato je da je prilikom povlacenja grani-
ce izmedu Crne Gore i Austrije u avgustu mjesecu 1838. godine
doslo je do sukoba izmedu Crnogoraca i Austrijanaca. Crno-
gorci su, pod komandom DPordija Petrovica, napali austrijske
posade kod Gomile i Vidranja i udaljili odatle austrijske vojnike.
Uslijedio je napad austrijske vojske pod vodsvom pukovnika
Rosbaha na Pastrovsku planinu. Crmnicani su ih doc¢ekali i raz-
bili.10 Tom prilikom Crnogorci su zaplijenili izvjesnu koli¢inu
austrijskog oruzja koje je Njego$s sa velikim zadovoljstvom
pokazivao svojim gostima, Stovise i austrijskim drzavljanima.

1z jednog arhivskog dokumenta vidi se da je rije¢ o trideset
austrijskih pusaka: 13 kratkih i dvije duge puske poticu iz borbe
u Pastrovi¢ima, a ostale su donijeli austrijski vojnici koji su pob-
jegli u Crnu Goru. Puske zaplijenjene u PasStrovi¢ima stajale su
u jednom uglu NjegoSeve spavace sobe, a ostale su bile
smjestene po manastirskim prostorijama za poslugu. Kasnije su,
zajedno sa ostalim trofejnim oruzjem, smjesStene u zajednicku
prostoriju. Po svemu sudeci, ova prostorija je bila odredena za
ratne trofeje, jer su u njoj smjeStene i austrijske i turske uni-
forme, lobanja jednog turskog pase, nekoliko turskih zastava,
oruzje crnogorskih i turskih komandanata i sli¢ni predmeti.!!

U vezi sa zaplijenjenim austrijskim oruzjem potrebno je
pomenuti zalbu guvernera fon Lilienberga grofu Ignacu fon
Hardegu, predsjedniku Dvorskog ratnog savjeta u Becu, u kojoj

10y, Milovié, Zabiljeske grofa Teodora Karacsaya 1837. i 1838, str. 180.
U svom drugom izvjesStaju o dogadajima na Pastrovskoj planini Karacaj tvrdi
da bi komisija za razgranienje nailazila na mnogo manji otpor Crmnicana
kada u Crnoj Gori ne bi boravio Jegor Kovaljevski. Ovaj Rus javno tvrdi da je
Crnoj Gori potreban izlaz na more. Njoj treba da pripadne Kotor ili Budva.
(Tbidem, str. 182).

11y, Milovié, Petar II Petrovi¢ Njegos u svom vremenu, Titograd, 1984, str.
3009.
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se kaze da Vladika ,,pokazuje jos uvijek svakome, pa i naSim
podanicima koji dolaze u Crnu Goru, austrijsko oruzje, pravi
aluziju na pojacanje koje treba da dode iz Hrvatske i kaze da ¢e
to pojacanje da poveéa njegovu zbirku*.12

Po savjetu ruskog izaslanika Aleksandra Vladimirovica
Cevkina, Njego$ je vratio Austriji oruZje zaplijenjeno u
Pastrovi¢ima i na taj nacin izbrisao iz sjeanja uspomenu na
krvavi sukob koji se odigrao izmedu Crne Gore i Austrije.

Medutim, ,,Hronika splitske gimnazije* ovaj dogadaj opisuje,
ne bez pristrasnosti, kao pobjedu austrijske vojske:

,Ljeti tekuée godine Crnogorci su izazvali neke razmirice u
Kotorskoj provinciji. Prvi povod nezadovoljstva bjehu radovi
koje su izvrsile Cete cesarsko kraljevskog katastra na nekim
pogranicnim mjestima otetim nazad dugo vremena od
Crnogoraca, a koja su im ili nemarom ili zbog ostalog od bivsih
vlada bila prepustena u posjed. Tu bi svakog ¢asa buknuli

12 Ibidem, str. 309. I grofu Antonu Fridrihu Mitrovskom, vrhovnom Sefu
Dvorske kancelarije, zalio se Lilienberg na Njegos$a, povodom izlaganja aus-
trijskog oruzja, zaplijenjenog na Pastrovskoj gori: ,,Mora se trpjeti i praviti se
da se ne zna da Vladika na Cetinju izlaze u vlastitoj sobi svoga stana carsko
oruzje koje je djelimi¢no skinuto s palih vojnika, a djelimi¢no s vojnih bjegu-
naca, kao pobjedonosne trofeje; on isto oruzje pokazuje svakome, poglavito
Turcima, a §ta viSe i nas§im podanicima...” (Memoari kapetana F. OreSkovica,
Cetinje, 1949, str.18)

Istim povodom, krajem maja 1838. godine, kapetan F. Oreskovi¢ pise
Lilienbergu: ,,.Dokle ¢emo jo§ morati da trpimo ovu sramotu da posmatramo
svoje oruzje u blizini od dvije milje kao ratne trofeje u rukama ovih
Crnogoraca! Kad bi mi se dopustilo, ja bih ga u toku jedne jedine no¢i sa jed-
nim bataljonom otuda odnio posto sad poznajem sve prilaze ka Cetinju i kad
bih smio da radim prema svom shvatanju, u isto vrijeme digao bih u vazduh
Citav razbojnicki zamak, pri tome bi mi ucinile najbolju uslugu nagomilane

koli¢ine Vladi¢inog praha®. (Memoari kapetana F. Oreskovica..., str. 19).
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sukobi i svade izmedu granicara dviju drzava, koje zavrSavahu
skoro uvijek krvoprolicem. U ¢asu, dakle, kad su na jednoj od
tih tacaka geometri mjerili, bjehu napadnuti od oruzanog
ogranka onih brdana i pobjegavsi jedva su dospjeli da se spase.
Dotr¢ase po potrebi neki vojnici sa jedne od obliznjih
pograni¢nih posada i zapoce okrsaj. Premda su se nasi vojnici
dosta hrabro podnijeli, ipak bi bilo loSe svrsilo, da nije hitro
priskocila posada sa nekog drugog mjesta, zbog Cega se jos jace
raspali sukob i postane uporan, a zavrSi nakon nekoliko sati
gubitkom nekolicine Zivota s obje strane. O tome se javilo u
Kotor. Odmah se sve poduzelo da se u onaj kraj posalju Cete
posade, a otisli su i oruzani strijelci. Crnogorci, koji bjehu
pojacali svoj broj na mnogo stotina, su is¢ekivali. Dode do suko-
ba, u kojem su se obje strane Zestoko borile, dok se neprijatel;
nije povukao obeshrabren znatnim gubitkom i iznenaden
sposobnosc¢u i ponosom, koje su osobito pokazali cesarsko-kral-
jevski austrijski lovci.

Nasi su takoder morali zaliti gubitak nekolicine dobrih vojni-
ka, jednog oficira i nekolicine podoficira, a bilo je i ranjenika.
Ipak, major Rosbach, koji je zapovijedao pohodom, htio je isko-
ristiti zgodan ¢as, 1 uputivsi se u proganjanje neprijatelja zapos-
jedne mu znatan dio zemlje, pale¢i zaselke i jedno veliko selo,
te nakon toga, bojeci se zasjede ili druge nesre¢e u jednom vrlet-
nom i nepoznatom kraju punom provalija i klanaca, smatrao je
potrebitim da skrene natrag svoj mars. Neki od nasih vojnika i
strijelaca zbog vrijednosti koju su pokazali u tom sukobu bili su
odmah odlikovani. Ali, budu¢i da se to dogodilo nepredvideno,
nedostajase mu municije i opskrbe vojnika da poduzme dalje
napade, koji bi se pretvorili u pravilno vodeni rat, vojna vlast u
sporazumu sa politickom prista na primirje, koje je neprijatelj
trazio u o¢ekivanju naredbe vlade i dvora. Zbog toga je bilo
nekoliko sastanaka izmedu crnogorskog biskupa sa upravnikom
okruga i zapovjednikom posade. O ovom se ipak raspravlja
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izmedu Beca, Zadra i Kotora. Medutim, dogadaji su ostali u
neizvjesnosti i ne zna se kakav ¢ée biti svrietak*.13

Dr Jevto Milovi¢ je objavio niz dokumenata iz Zadarskog
arhiva iz kojih se vidi da je ovaj opis dogadaja na Pastrovskoj
gori pretjeran i da ne odgovara stvarnosti. U izvjestaju
Mitrovskom, vrhovnom Sefu dvorske kancelarije, dalmatinski
guverner Lilienberg kaze, izmedu ostalog, i sljedece:

,-..Moralo se trpjeti da Vladika sasvim oholo navodi u svom
pismu koje mi je prije nekoliko dana uputio da je od njegove
volje zavisilo da li ¢e naSe trupe otjerati ili ne*.14

O porazu Austrijanaca na Pastrovskoj gori, postoje i druga
svjedocanstva. Trijumfalno pokazuju¢i Englezima Ser Henri
Lejardu i Edvardu Mitfordu ,,Izvjesan broj pusaka i drugih pred-
meta sa carskim grbom, koje su Crnogorci poskidali sa austri-
jskih vojnika“, Njegos ih je upitao: ,,Zar ovo nije najbolji dokaz
da Austrija nije pobijedila?.15

13 ¢, Fiskovi¢, op. cit, str. 228.

14 Memoari kapetana F. Oreskovica, str. 42. Govore¢i o borbama izmedu
Crnogoraca i Austrijanaca na Pastrovskoj gori, Lilienberg javlja Mitrovskom i
sljedece: ,,I pored svih moguéih napora gradanskih i vojnih vlasti i besprim-
jerne odanosti trupa, mogli smo da napravimo jedva jedan korak preko otetih
granica, i to samo na jedan trenutak; odli¢ni i u ratu stra$ni general, Stabni ofi-
cir i komandant Kordona koji u pogledu hrabrosti ne zaostaje ni za kim osje¢ao
se sreénim, a to mi je on sluzbeno priznao, $to je sklopljeno primitje s
razbojnickim hordama“. Dalje, u istom izvjestaju, Lilienberg navodi:
,1zbjegao sam vrlo brizljivo sva nasilja, odlu¢no se odri¢uéi svoga vojnickog
osjecaja, jer sam kao vojni i gradanski guverner sasvim uvidio...da se nijesam
mogao mjeriti sa Crnom Gorom*.

15 Ibidem, str. 19. Inace, razni strani putopisci pominju Njegosevu sobu za
stanovanje ¢iji su zidovi bili prekriveni oruzjem zaplijenjenim u borbama pro-
tiv Turaka i Austrijanaca. Njemacki pjesnik Hajnrih Stiglic kaze u svom

‘

putopisu ,,Jedna posjeta Crnoj Gori“, objavljenom 1841. godine: ,,Vladi¢ina
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U ,,Hronici splitske gimnazije® tokom Skolske 1842-1843.
godine u vise navrata su biljezeni sukobi Crne Gore i Turske po
pitanju Grahova. Pomenut je i dubrovacki sastanak Njegosa i
Ali-paSe Stocevica, hercegovackog vezira i sukobi, koji su
uprkos tome izbili, kao i napad skadarskog vezira Osman-pase
na Crnu Goru 1843. godine. U Hronici splitske gimnazije zabil-
jezen je i ugovor, sklopljen u Kotoru izmedu Njegosevog sekre-
tara Dimitrija Milakovic¢a i opunomocenika Ali-paSe, kojim se
ureduje grahovsko pitanje. O tome ,,Hronika* biljezi sljedece:

,»lurska. Zbog nekih spornih pitanja u okrugu Grahova prosle
godine se odrzao u Dubrovniku sastanak izmedu crnogorskog
vladike i hercegovaCkog vezira. Zbog istog pitanja bio je
odreden sredinom srpnja ove godine sastanak u Slivlju, ali
buduci da su rezultati bili nepovoljni, buknuse neprijateljstva. U
prvim napadajima Turci zauzeSe i spaliSe razli¢ita crnogorska
sela, ali zatim bijahu skoro odasvud odbijeni, premda je
mostarski vezir brojao petnaest do Sesnaest hiljada boraca, osim
drugih pet-Sest tisuca, koje mu je doveo u pomoc¢ skadarski pasa,
a Vladika je imao samo pet-Sest hiljada. Najjaci sukobi su bili
19, 20. i 21. rujna. Turci su se zatim 28. tog mjeseca spustili u
dolinu Grahova sa pet pjesackih i tri konjicka odreda, ali
Crnogorci, jer bijahu malobrojni drzahu se visova i bilo im je
veoma strogo naredeno da ne napustaju svoje polozaje. Rezultat
tog boja, koji je trajao osam sati, izazvao je opée zacudenje.
Crnogorci su imali dva mrtva i1 nekoliko ranjenika, Turci sedam
mrtvih i Cetrdeset ranjenika. 29. rujna Crnogorci odbise jedan
turski odred od dvije tisuée ljudi, koji je pokusao zauzeti stijenu
Veprovicu. Pljusak je 30. srpnja omeo svaki ratni pothvat.

soba za stanovanje pravi utisak viSe jednog sa puno ukusa uredenog ratnickog
Satora nego sjedista duhovnog kneza. Zid je ukrasen unaokolo galerijom svi-
jetlog oruzja koje je ve¢inom zaplijenjeno od Turaka; nesto ratne opreme koja
je jednostavnija od turske, opominje na posljednje pograni¢ne sukobe na
Zapadu®. (Ibidem, str. 19).
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Pojedinacna puskaranja tu i tamo bila su 1. listopada, ali niSta
naroCitog. Sljede¢eg dana turska vojska se pokrene natrag, a
vezir je 3. listopada uputio izaslanika da pregovara o primirju,
koje je dva dana kasnije zakljuCeno, nasto su obje strane
poduzele najjace mjere da ga pretvore u redoviti mir. Medutim
dosad jos nista nije zakljuteno*.10

O ovom sastanku, svakako oktobra 1843. godine, javljeno je
augzbuskim novinama ,,Allgemajne Zeitung“, po kojima su
zagrebacke ,,Narodne novine“, u broju od 3/15. novembra,
donijele dosta nepouzdanu biljesku, u kojoj su navedene
sljedece pogodbe za mir:

1. da se Turcima vrate Grahovo i Banjani;

2. da se poruse tvrdavice Humac 1 ,,branilista* od Grahova;

3. da Turci otkupe ,,sva stanja“, koja Crnogorci imaju u Grahovu.

U izvjestaju se naglaSava da je ugovor Stetan za Crnu Goru, ali
da ga je Vladika morao prihvatiti, kako bi se mogao okrenuti na
drugu stranu: da ,,otoke Vranjinu i Lesendriju opet osvoji, koje
Arbanasi u rukah imaju®.17

Izvjesno je, medutim, da je ,,Hronika* navela ta¢nije podatke
vezane za ovaj dogadaj, pa bi znacajno bilo saznati odakle joj te
vijesti, jer su neki istrazivaci dugo vremena samo pretpostavljali
da su se ti dogadaji zbili. O samom sastanku, dr C. Fiskovi¢ je
objavio nove podatke, koji se ¢uvaju u Arheoloskom muzeju u
Splitu. Rije¢ je o prepisci izmedu arheologa i publiciste
Franceska Karare i sakupljaca starih hrvatskih knjizevnih djela,
franjevca Inocentija Culiéa, u kojoj ima podataka znagajnih za
kulturnu i knjizevnu proglost Dalmacije. Doduse, Culié se u svo-
jim pismima iz Dubrovnika o Njegosu izrazavao ne samo
nepovoljno ve¢ i nekulturno. Ostavljajuéi na stranu nedolican

16 ¢ Fiskovi¢, op. cit, str. 230.
17 Jeremija Zivkovié, Jedan NjegoSev put-po savremenim beleskama,

Godisnjica Nikole Cupica, Beograd, 1913, knj. XXXII, str. 176.
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nadin na koji Culi¢ prikazuje Njegosa, treba se osvrnuti na
podatke koje saopStava, jer imaju istorijski znacaj i govore o
dogadajima, kojima jo$ uvijek nedostaje podrobna obrada. Rije¢
je o dubrovackom sastanku Njegosa sa hercegovackim vezirom
Ali-pasom Stocevi¢em, koji i1 ,,Hronika splitske gimnazije*
karakteriSe znacajnim, buduéi je vezir priznao nezavisnost Crne
Gore i ujedno se sprijateljio sa Njegosem. Inocentije Culi¢!8
javlja Karari iz Dubrovnika 11. septembra 1842. godine:
»cekam Vladiku 1 mostarskog Vezira koji bi se trebali sastati u
Brgatu®, a 23. istog mjeseca opisuje pomenuti sastanak. PiSuci,
kao uvijek, na italijanskom jeziku, Culi¢ navodi da je sastanku
prisustvovao i Gabrijel Ivaci¢, kao predstavnik beCke vlade.
»Vladika 1 Ivai¢ su stigli ovamo parabrodom. Vladika je
obuCen po crnogorski, boravi kod nekog dobrostojeceg
pravoslavca, gdje nosi hranu iz gostione, njegovih deset pratila-
ca jedu u gostioni, a spavaju u razliitim ku¢ama. Ovamosnji
pravoslavci ga preziru jer je tako odjeven i jer nikada nije bio u
njihovim crkvama, a oni kazu da ga se nikad ne vidi da se bogu
moli, niti da govori o svetim stvarima.!9 On je izjavio da se nece

18 Ibidem, str. 231. Sakuplja¢ starih hrvatskih knjizevnih djela, franjevac
Inocentije Culi¢ stigao je u Dubrovnik 1806. godine gdje je boravio u
franjevaCkom manastiru kao nastavnik na bogoslovskom sjemenistu svoga
reda, sve do smrti 1852. godine. U svojim tajnim izvjeStajima on je obavjes-
tavao austrijske vlasti i policiju o nezadovoljstvu i potajnoj mrznji Dubrovéana
prema Austriji. Njegovi se izvjesStaji cuvaju u zadarskom arhivu i u njima se
jasno ispoljava njegov karakter. Takav je i u pismima Francesku Karari, za
koje Ivan Miceti¢ preblago kaze da je tu ,njegova kritika ljudi i stvari
bezobzirna i ¢esto nepravedna“.

19 Ova konstatacija se potvrduje i drugim podacima. Kotorski sreski
nacelnik saopstio je dalmatinskom namjesniku da su se pravoslavni
Dubrovcani obradovali dolasku crnogorskog Vladike u Dubrovnik prilikom

njegovog sastanka sa bosanskim vezirom, ali su mu zamjerili §to je doSao u
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drugde sastati nego u Dubrovniku ili na dubrovackom predgradu
Plocama. Vezir, kojemu je to bilo pisano, odgovori, da se ne
moze prema nalogu svoga dvora udaljiti iz Brgata®

Dalje, Culi¢ navodi da je bosanski vezir, odmah po dolasku
izjavio da se nece sastati s Vladikom, jer je uvidio da on nikad
ne odrzi rijec ili obecanje, niti je ikad htio dati svoj potpis niti
potpisati akt koji mu se nudi. Sljedeceg dana, Culi¢ se vratio u
Dubrovnik sa Hasan begom, zapovjednikom Trebinja i
kapetanom Niksi¢a, covjekom moénim na svom dvoru i prisnim
prijateljem Vezirovim, koji ga je poslao u Dubrovnik, da se u
njegovo ime pokloni Vladici. Njegos ga nije htio primiti jer su
zakleti neprijatelji. Dalje, Culi¢ obavjestava Kararu da su se oba
okruzna poglavara zalozili: ,,..kod ovog Tur¢ina da uvjeri
Vezira da dode u ovdasnji lazaret. Doista Vezir je doSao prosle
srijede, ocistit ¢e se 1 zadrzace se tri dana da se savjetuje s
ljekarima zbog reume u nozi. Vladika je bio kod njega, ali o
dogovoru, o uspjehu i o zaklju¢ku neée se tako brzo saznati.
Lopovi sa njihovim namjerama dugo mirno Zive.*20

Ostavljajuéi na stranu Culiéevu pristrasnost pri opisivanju
Njegosa, citirano pismo je znacajno iz vise razloga. Prije svega,
iz njega se vidi da skupina dubrovackih pravoslavaca nije vol-
jela Njegosa, jer nije poklanjao dovoljno paznje vjerskim i
crkvenim poslovima. Zamjerka $§to u Dubrovnik nije doSao u
vladi¢anskoj odori ne stoji: Njegos je na ovaj sastanak dosao i

crnogorskom odjelu mjesto u vladi¢anskom. U jednom pismu kotorski paroh
Jakov Popovi¢ izvijestio je Rajaci¢a, da je Njegos$ na povratku iz Rusije sa
posvecenja za episkopa bio u dugackom gornjem ogrtacu sa bijelom
postavom. Ogrtac je bio od crvene kadife. Nosio je pantalone od pepeljaske
svite. Imao je ¢izme na nogama. (Ljubo Vlaci¢, Petrovi¢ Petar II Njegos, Po
neobelodanjenim tajnim aktima arhive dalmatinskog namesnistva, Beograd
1937, str. 51).
20 pr . Fiskovi¢, op. cit, str. 232.
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nastojao da se prikaZe kao vladar slobodne drzave.2! Iz citiranog
pisma se vidi da je Njego$ insistirao da se sastanak odrzi u
starom dubrovackom lazaretu na Plo¢ama, Sto je Vezir, iako je
bio predstavnik viSe sile, bio prinuden da prihvati. Sastanak na
tom mjestu bio je ugovorio dubrovacki okruzni kapetan Karlo
Rosner sa Hasan begom Resulbegovi¢em i Njegos se pridrzavao
dogovora, pa nije pristao da se penje na Brgat, iako je Ali-pasa
izjavio da on to trazi po nalogu Porte. Svjestan svog znacaja kao
vladara samostalne drzave, Njegos je pokazao odluc¢an stav i pri
odbijanju da primi jednoga od najistaknutijih hercegovackih
muslimana Hasan-bega Resulbegovic¢a, zapovjednika Trebinja.
Poznato je, naime, da je Hasan-beg bio jedan od organizatora
Grahovske bitke 1836. godine u kojoj je poginulo mnogo

21 gaguvan je opis Njegosa prilikom sastanka u Dubrovniku, pa ga ovdje
donosimo. Naime, mladi ruski putnik Aleksandar Popov, koji se ovom pri-
likom susreo sa NjegoSem u Dubrovniku i sjutradan parabrodom ,,Baron
Kibek* otputovao sa Vladikom i njegovom pratnjom za Crnu Goru, pomenute
dogadaje opisao je u prvoj glavi svoje knjige ,,Putovanje u Crnu Goru“. O
Njegosevom izgledu Popov kaze sljedece: ,,K meni je prisao mladi, stasiti
lijepi Crnogorac u kome sam ja odmah prepoznao Vladiku. Vodec¢i pregovore
s Vezirom, u svojstvu gospodara Crne Gore, bio je obucen u nacionalno
crnogorsko odijelo. Na glavi je imao crveni fes, obavijen crnim Salom kao
mala ¢alma: purpurno-crveni dZzamadan (neka vrsta prsluka) rasko$no opsiven
zlatom, obuhvatao je njegove snazne grudi; Siroki silav, za kojim Crnogorci
obi¢no nose handzar i piStolje, opasivao je bijelu gunjinu (neka vrsta geroka)
oblozenu zlatnim gajtanom a povrh svega purpurni jelek (kaput bez rukava)
takode Siven zlatom; Siroke dimije do koljena, Carape i cipele — tako je bilo
odijelo crnogorskog Vladike. On se odlikovao od drugih Crnogoraca zvijez-
dom sv. Ane sa lentom preko grudi. Junacko i slikovito odijelo vrlo je lijepo
odgovaralo njegovom prekrasnom i izrazitom licu, jakoj gradi i visokom
stasu®. (Aleksandar Popov, ,,NjegoSev odlazak iz Dubrovnika 1842. godine®,
Stvaranje, Cetinje, oktobar 1947, br. 10, str, 649-655).
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Crnogoraca, izmedu ostalih NjegoSev brat i osam rodaka, ¢ijim
je glavama Resulbegovi¢ okitio trebinjski grad. Hasan-beg je
zapovijedao turskom vojskom koja je 1840. godine na TuSini
pobijedila Drobnjake. Sasvim je razumljivo da je Njegos iz ovih
razloga odbio da primi ovog muslimanskog dostojanstvenika.

Sastanak u Dubrovniku bio je Njegosev diplomatski uspjeh,
jer je Ali-pasa tada priznao nezavisnost Crne Gore i sklopio pri-
jateljstvo sa Vladikom, §to je umnogome poboljsalo odnose
izmedu Crne Gore i Hercegovine. Iz Culi¢evog pisma vidi se da
je Dubrovcane ovaj sastanak jako zanimao, ali i da ih je njegov
ishod iznenadio. To se vidi i iz pisma ruskog predstavnika u
Dubrovniku Gagi¢a u kome, izmedu ostalog, stoji i sljedece:
,-.-0pSte je mnenije, da ste Vi s otomanskom Portom jedan
diplomatski akt zakljucili, s kojim je Porta priznala nezavisnost
Crne Gore i da se niko nije nadao da éete Vi u tome uspjeti*“.22

Prirodno je, dakle, Culi¢evo nastojanje da §to vise sazna o
pomenutom sastanku i izvijesti austrijske vlasti. Buduéi da nije
mogao niSta podrobnije saznati o samom sastanku, Culi¢ se,
vjerovatno, loSe izrazio i o Veziru i o Njegosu. Iz jednog
kasnijeg Culi¢evog pisma Karari vidi se da ga je Njegosev usp-
jeh iznenadio i da mu se nije svidao.

U Hronici splitske gimnazije zabiljeZen je i ugovor o uredenju
grahovskog pitanja, koji su u Kotoru sklopili Njegosev sekretar
Dimitrije Milakovi¢ i opunomocenik Ali-pase Osman-aga
Zvornicanin 9. novembra 1843. godine. Hronika ga biljezi u
Skolskoj godini 1843-1844 ovako:

,Devetog istog mjeseca (studenog) sklopljen je u Kotoru
izmedu poslanika hercegovackog vezira i Vladicina tajnika u
prisustvu gospodina okruznog kapetana Gabrijela Ivaci¢a ugov-
or o miru, od kojeg evo ukratko uvjeti.

I. Da Grahovljani ne¢e placati nikakvu dacu osim carskih
haraca.

22 prc. Fiskovi¢, op. cit, str. 233.
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II. Da ¢e im biti vojvoda Jakov Dakovi¢, u ¢ijoj ¢e obitelji
ostati nasljedna cast vojvode.

III. Da se na Grahovu srusi kula i da ni Turci ni Crnogorci ne
mogu od sada unaprijed niSta zidati u spomenutom okrugu.

IV. Da se pobunjenici, izbjeglice iz Hercegovine, vrate mirno
svojim kuc¢ama, budu¢i da je vezir obecao opce pomilovanje.

V. Hercegovacki vezir obe¢ava da ¢e platiti Vladici troskove,
koje je imao na Humcu (novac je bio predan kotorskom okruznom
kapetanu, a on ga je dostavio Vladici preko njegova tajnika).*23

Cjelokupan tekst ugovora donijela je ,,Gazetta di Zara“, u
broju 94 od 12/24 novembra, a po njoj su ga objavile i
zagrebacke ,,Narodne novine®, br. 96 od 2 decembra. Oc¢igledno,
ovi dogadaji su veoma interesovali ne samo dalmatinsku nego i
ukupnu hrvatsku javnost, pa tekst ugovora donosimo u cjelini,
onako kako ga je prenijela zadarska ,,Gazetta®:

Bududi se sastali u Kotoru od strane hercegovackoga vezira nje-
gov poslanik Osman-aga Zvornikovi¢, a od strane vladike
crnogorskoga njegov sekretar Milakovi¢, i jedan i drugi provideni
punovlaséem od svojih poglavicah, i drze¢i se sasvim onoga, Sto
je vladika crnogorski na besjede ugovorio sa re¢enim Osman-
agom poslanikom hercegovackim, ucinise slijede¢e pogodbe:

1. Da Grahovljani imaju placati carski hara¢, a nikakva dru-
goga danka ili takse. Tako na isti nacin da Grahovljani imaju
davati agam za turske zemlje, koje drze, onoliko, koliko je vezir
otprije bio opredijelio; a da od svojih vlastitih zemaljah, koje ili
sada ve¢ imaju Grahovljani, ili koje odsle budu kupili od
Turakah, da nista viSe ne moraju davati.

2. Da vojvoda Jakov Dakovi¢, komu vojvodstvo ostaje nasli-
jedno u familiji, i ostali Grahovljani uzistu svake godine od
vezira hercegovackoga jednoga Turcina, koga sami izaberu, da
pokupi carski harac.

23 Tbidem, str. 225-226.
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Obavezuje se vezir hercegovacki vladiki crnogorskomu, da
Grahovljani ne¢e vise nikakova zla ni nemira trpeti od Turakah,
1 da se viSe niSta od njih nece iskati, razmi onoga $to je gori
receno. Vladika crnogorski obavezuje se pak veziru hercegovac-
komu, da se Grahovljani ne¢e viSe smjeti protiviti ispunjenju
ove pogodbe.

3. Da se razori i unisti kula na Grahovu, na mjestu Humac
sagradena, i da odsle ne smiju ni Turci ni Crnogorci nista takvo-
ga vise na Grahovu zidati.

4. Da se Banjani slobodno vrate svojim ku¢ama i zemljam, i
da slobodno uzivaju sve ono, $to su i prije drzali, i vezir se kune
da svakomu od njih oprasta sve, §to se dosad dogodilo, i da im
potvrduje njihove kneze Vasilija Ba¢ori¢a i Radu BoSkova. — Na
isti naCin obecaje vezir hercegovacki, da ¢e svoje postene i
dobre ljude slati u Banjane, da navedeni vezirski danak kupe.

5. Obecaje vezir hercegovacki, da ¢e platiti vladici strosak, $to
je ovi u¢inio na Humcu; u ime kojega stroska ve¢ je poslanik
vezirski Osman-aga Zvornikovi¢ predao novce u ruke i c. kr.
kapitanu okruznome od Kotora, Gabrielu Ivaci¢u, neka ih on
preda u ruke vladikina sekretara Milakovica.

6. Sto se ti¢e uskokah, ostavljamo stvar kako je bila i dosad,
dok se vremenom sam vladika i vezir ne pogode.

Ovu pogodbu, koja je napisana u dva takmena pisma, u
pribicu c. kr. okruznoga kapitana kotorskoga Gabriela Ivacica,
potpisujemo i potvrdujemo pecatim od strane vezira hercego-
vackoga njegov poslanik Osman-aga Zvornikovi¢, a od strane
vladike crnogorskoga njegov sekretar Milakovié.24

Istovremeno, sacinjen je jo$ jedan ugovor, Sto je ,,Hronika
splitske gimnazije®, takode zabiljezila:

,»Ovom ugovoru slijedio je istog dana drugi od kojega evo
poglavlja:

245, Zivanovié, op. cit, str. 178.
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I. Na granici Hercegovine i Crne Gore treba postaviti kao
strazu na obje strane pandure.

II. Nijedan Crnogorac ne smije za¢i u Hercegovinu bez pro-
pusnice i nitko iz Hercegovine u Crnu Goru bez putnog lista.

III. Zateknu 1i panduru nekoga da luta no¢u uz granicu bez
propusnice, moraju ga uhapsiti i predati nadleznoj vlasti. Ako se
suprostavi, mogu ga ubiti bez ikakvih posljedica.

IV. Odsada unaprijed, kad se neki bjegunac skloni s jedne
strane na drugu, ona strana kojoj pribjegne na smije ga zastiti.*

Ocigledno, hronicar je imao pred sobom kompletan ugovor o
grahovskom pitanju i ugovor o pograni¢nim strazama i pokreti-
ma, ali je odatle u skraéenom obliku zapisao njihov sadrzaj.25

Kompletan tekst ugovora na italijanskom jeziku donijela je
»(Gazetta di Zara®, u broju 94 iz 1843. godine, a prenijele su ga
1 zagrebacke ,,Narodne novine* u broju 96 iz iste godine. Tekst
ugovora glasi:

,Mjeseca rujna prosaste godine 1842. sastase se u Dubrovniku
Ali-paSa Rizvanbegovi¢, vezir hercegovacki, i Petar Petrovi¢
Njegos, vladika crnogorski, i sklopise pogodbu, kojom su
utvrdili mir izmedu pasaluka HercegovaCkoga i samostalne
Crne Gore; s Cesa da taj mir bude stalniji i ¢vrSéi, obnasli
potrebito da onim pogodbama jos slijedece ¢lanke dodadu:

1. Da se na granici crnogorskoj s jedne i druge strane postave
panduri, da ¢uvaju strazu protiv lupeza na jednoj i drugoj strani,
1 ako ulove koga lupeza ili zloCinca, da ga imaju predati onoj
vlasti, od koje visi, da ga ona kastiguje.

2. Da nijedan Crnogorac ne moZze po¢i u Hercegovinu brez
pasosa, i nijedan Hercegovac u Crnu Goru bez teskere.

3. Posteni se ljudi ne skitaju obi¢no po gorah oko granice: zato
¢e panduri, koji uvaju granicu, svakoga koga najdu po no¢i bez
pasosa ili bez teskere, uhvatiti i predati ga vlasti od koje visi,
koja ¢e rasuditi njegovo vladanje. Ako se pak takovo celjade ne

25 ¢, Fiskovi¢, op. cit. str. 225-226.
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bi htjelo predati panduru u ruke, nego bi pocelo breniti se oruz-
jem, panduri ga mogu ubiti i za njega nece biti nikakva pitanja.

4. Odsada unapredak, ako koji bjegunac utece na drugu stranu,
da ga ne smije ni primiti ni braniti ona strana na koju je uteko.

5. S ova cetiri ¢lanka, koja sluze za dopunit gore recene
nagodbe ucinjene u Dubrovniku g. 1842, i kojima se dodaje jos
ova nagodba, za Grahovo i za uskoke danas ucinjena i potpisana
od strane vezira hercegovackoga po njegovom poslaniku Osman-
agi Zvornikovi¢u, a od strane vladike po njegovom sekretar
Milakovi¢u, potvrduju se opet vjekoviti mir i sklad izmedu
Hercegovine i Crne Gore na granici Vrt-koma do Dragalja.

Ova pogodba pisana u dva jednaka pisma u pribicu c. kr. okru-
znoga kapitana kotorskoga Gabriela Ivacica, bi potpisana i pot-
vrdena peCatom u ime vezira hercegovackoga po njegovom
poslaniku Osman-agi Zvornikovi¢u, a u ime vladike crnogor-
skoga po njegovom sekretaru Milakovi¢u.26

Prate¢i dogadaje u Crnoj Gori, sasvim je prirodno, da je hronicar
zabiljezio 1 NjegoSevu posjetu Splitu, 16. januara 1844. godine.
Odmah treba napomenuti da je ovo putovanje Njego$s dugo i
temeljito pripremao. Namjeravao je, jos 1843. godine, da po treci
put otputuje za Petrograd, ali kako nije dobio nikakav odgovor od
ruskog poslanika u Becu, odlucio je da posjeti austrijsku prijesto-
nicu. Medutim, dogadaji koji su se odigrali u Crnoj Gori poremetili
su ove planove. Gubitak Vranjine i Lesendra, ostrva u Skadarskom
jezeru, koje su Turci osvojili, primorao je Njegosa da se prije svega
angazuje na njihovom povratku. Stoga se, kao Sto je ve¢ receno,
postarao da reguliSe odnose sa hercegovackim vezirom, kako bi
imao odrijesSene ruke prema skadarskim Turcima. NaSalost, vojno
angazovanje u ovoj oblasti nije dalo povoljne rezultate, pa je
Njegos krajem 1843. godine odlucio da otputuje u Be¢.27

267 Zicanovi¢, op. cit, str. 178-179.
27 Andra Gavrilovié, ,,Put Vladike Rada u Be¢ 1844, Glas Crnogorca, br.
10, 1914.
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Njegosev put u Be¢ bio je motivisan Zeljom da od ruskog
poslanika isposluje dalju godisnju pomo¢ Crnoj Gori, a od austri-
jskog dvora dobije izvjesne povlastice, te da predstavnike obiju
sila zamoli za posredovanje kod Porte zbog vracanja ostrva
Vranjine i Lesendra. Pored toga, namjeravao je da od ruskog
diplomatskog predstavnika u Becu Pavla Ivanovica Medema
isposluje da Rusija i dalje ispla¢uje nov€anu godisnju pomo¢
Crnoj Gori, a da od beckog dvora dobije dozvolu za preseljenje
hiljadu crnogorskih porodica na austrijsku teritoriju koje, zbog
siromastva, nijesu mogle da opstanu u svom zavicaju. Osim toga,
namjeravao je da zatrazi oslobodenje od takse robe koja se iz Crne
Gore plasira u Kotor, te da tranzitno u Crnu Goru uveze izvjesnu
koli¢inu puscanog praha i soli iz Austrije. Dalje, u Monarhiji nam-
jerava da trazi brodograditelje, koji bi dosli u Crnu Goru radi
gradnje nekoliko topovnjac¢a pomocu kojih bi pokusao da povrati
ostrva u Skadarskom jezeru. Planirao je, takode, da prilikom
boravka u austrijskom glavnom gradu §to bolje upozna nacin ziv-
ota naroda, dvora i1 ministarstava, zele¢i da sve savremene
tekovine u austrijskoj drzavi primijeni u Crnoj Gori. Kako je svim
silama nastojao da crnogorski narod priblizi evropskoj kulturi,
planirao je da u Crnoj Gori osnuje Skole, sagradi puteve, a od
Cetinja napravi pravu prijestonicu. Budu¢i da za to nije raspola-
gao finansijskim sredstvima, bio je odlu¢an da ih potrazi od
ruskog cara Nikolaja I i od Austrije. Dalje, namjeravao je da od
Rusije zatrazi razne vrste topova sa tobdzijama i odgovaraju¢im
brojem vojnika, koji bi obavljali izvr$nu vlast u Crnoj Gori.28

Ove teskoce bile su opStepoznate, ali za Austriju i njenu diplo-
matiju od izuzetnog znacaja bilo je da sazna sve pojedinosti
vezene za ovo putovanje. Stoga su austrijske vlasti svim silama
nastojale da dobiju Sto viSe podataka o NjegoSevim namjerama.

28 Dr Jevto Milovi¢, ,,Jedan dio Njegosevog puta za Be¢ 1844. godine®,
Zbornik radova o Njegosu, ,,Muzeji-Cetinje* - Njegosev muzej, Cetinje, 1972,
str. 110.
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U ulozi glavnog sakupljaca informacija pojavio se kotorski
okruzni poglavar Gabrijel Ivaci¢. Krajem decembra 1843.
godine, Ivaci¢ je doznao da ¢e Njego$ poslati svog sekretara
Filipa Vukovica u Petrograd da moli ruski dvor za posredovan-
ja u sporu oko ostrva Vranjine i Lesendra.2% Nesto kasnije,
Ivaci¢ je javio dalmatinskom guverneru u Zadru Johanu Avgustu
fon Turskom da se Njegos$ uveliko sprema za put i da ¢e 13.
januara poci za Trst parobrodom ,,Baron Stimer*. Uz izvinjenje
da ne zna pouzdano sve razloge Njegosevog putovanja za Bec,
Ivaci¢ navodi da je nacuo da ¢e se odatle uputiti za Petrograd
kako bi od ruske vlade isposlovao isplatu novcane pomo¢i Crnoj
Gori za 1844. godinu, koju je, izgleda, Rusija obustavila.30
Sedmog januara Njegos ukratko obavjestava Ivacic¢a da namjer-
ava ,,prvijem austrijskijem parahodom po¢i u Trijest” i da ¢e u
sliedec¢a dva-tri dana do¢i u Kotor.3! Sljedeéeg dana, sli¢nu infor-
maciju Njego$ dostavlja Jeremiji Gagicu, uz napomenu da ¢e ga
u njegovom odsustvu mijenjati pretsjednik Senata Pero Petrovié.
Kada je Njegos, sa nekoliko svojih saradnika, stigao u Kotor
9. januara i odsjeo kod trgovca Matije Netovica, Ivaci¢ je odmah
stupio u vezu s njim i, vode¢i Ceste 1 duge razgovore, oprezno
nastojao da sazna sve pojedinosti vezane za VladiCin put u Bec.
Njegos mu je saopstio poznate podatke: trazice od ruskog
poslanika u Be¢u Medema da petrogradski dvor uzme u zastitu
Crnu Goru od turskih napada iz Albanije i da Rusija isplati
crnogorskom narodu nov¢anu pomo¢ za 1844. godinu; molice

29 Ivagi¢ javlja 1. januara 1844. godine dalmatinskom guverneru u Zadru
Johanu Avgustu fon Turskom da je, izgleda, na Cetinju rijeSeno da Vukovi¢
treba da pode preko Beca za Petrograd parabrodom ,,Baron Stimer®, koji kre¢e
13. januara iz Kotora za Trst i da je nacuo da i Njego$ namjerava da putuje
istim parabrodom, ali da o ovome ne moze niSta pouzdano tvrditi jer Vladika
o tome nije obavijestio svoje saradnike. (Ibidem, str. 107).

30 Ibidem, str. 109.

31 Ibidem, str. 108.
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Dvorsku kancelariju u Becu da oslobodi carina crnogorsku robu
koja dolazi na kotorski pazar i da mu austrijske vlasti dozvole
uvoz izvjesne koli¢ine puScanog praha i soli; liéno ¢e zamoliti
kneza i nadvojvodu Franja Karla Josifa da dozvoli preseljenje
hiljadu crnogorskih porodica u bilo koji dio austrijske drzave; u
Dubrovniku ¢e poruciti tri lade na vesla koje bi mogle da nose
po dva topa i koje bi se u djelovima prenijele na Skadarsko
jezero. Lade namjerava upotrijebiti u borbi protiv turskih brodo-
va 1 sadasnjih turskih utvrdenja Vranjine i Lesendra, koje po
svaku cijenu Zeli da oslobodi.32

Medutim, austrijskim vlastima ova objasnjenja nijesu bila
dovoljna pa su nastojale da saznaju sve pojedinosti vezane za
ovo putovanje prije Njegosevog dolaska u austrijsku prijeston-
icu.33 Stoga su isplaniranirale da mu se pribliZi neka ugledna
li¢nost, koja bi otkrila Njegoseve tajne namjere. U Kotoru se na
isti brod ukrcao i kotorski protoprezviter Jakov Popovié, koji se
i ranije deklarisao kao Njegosev potajni neprijatelj.34 Bilo je za

32 Ibidem, str. 109.

33 Ibidem, str. 109. Njegos je boravio u Kotoru od 9. do 13. januara,
¢ekajuci da pode parobrodom ,,Baron Stimer* za Trst. U njegovoj pratnji bili
su sekretar Filip Vukovi¢, perjanik Vido Boskovi¢ i komornik Niko Zec.
Njegos je tada Cesto u drustvu Gabrijela Ivacica i drugih austrijskih ¢inovnika.
Dolaze mu u posjetu njegovi prijatelji iz cijele Boke; nerijetko i on uzvraca
posjete. U Kotoru se Njegos bavi i drzavnim poslovima, prikupljaju¢i materi-
jal za svoj put u Bec. S tim u vezi, zaduzuje Filipa Vukovi¢a da u Kotoru
nabavi §to tac¢niji popis svih instituta i znamenitosti u Becu. Hoce da za vri-
jeme boravka u Becu sto bolje upozna nacela i nacin zivota austrijskog naro-
da, kako bi sve ono $to je dobro u austrijskoj drzavi uveo u Crnoj Gori.

34 Dok je Njegos ¢ekao brod u Kotoru, svjestenik Popovi¢ nastojao je da mu
se priblizi, preporuc¢ujuc¢i domacinu kod koga je crnogorski vladar stanovao da
ga primi, na Sto je Njegos pristao, pa su zajedno putovali do Zadra. Kako je

Jakov Popovic i inace dostavljao policiji izvjestaje o Njegosevom kretanju kroz
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Franjo Salgeti-Drioli, Njegos§ u kuénom odijelu
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razgovor dosta vremena do Zadra, a iz glavnog grada Dalmacije
obavjestenje ¢e ve¢ poci dalje. Planirano je da se Njegos$ zadrzi
u Trstu, kako bi obavjestenja prestigla putnika. Neki istrazivaci
time objasnjavaju veliku paznju koju je Njegosu ukazao
tr§¢anski namjesnik grof Stadion, odmah po njegovom dolasku
u Trst priredivsi mu tri puna dana razonode. Medutim, pitanje
prostrane, guste i zapletene Spijunske mreze koja je bila razape-
ta oko Njegosa, i u Crnoj Gori i na putovanjima, od pocetka do
kraja njegovog zivota, zahtijeva posebnu oblast proucavanja,
¢ini se malo ispitanu, ovdje ne dolazi u obzir. Ovdje je u pitan-
ju samo interesovanje dalmatinskih sredstava informisanja i
intelektualaca za Njegosa i Crnu Goru.35

,,Baron Stimer*, parabrod austrijskog Lojda, na koji se Njego$
s pratnjom ukrcao, bio je brod starinskog tipa, koji se pokretao
toCkovima rasporedenim na obadvije strane trupa. Stigao je u
luku Gruz na povratku iz Kotora isti dan, tj. 2/14. januara. Na
njemu je bilo 12 putnika, medu kojima i Njegos sa svojom prat-
njom. U Gruzu se broj putnika povecao na 19. Nastavak puto-
vanja za Korculu zabiljezen je isti dan, ali, po svemu sude¢i,
brod je iz Gruske luke isplovio tek sjutradan, tj. 3/15. januara,
jer je preko no¢i bio usidren u luci. Na ovo misljenje navode

Boku, nema sumnje da je i ovo putovanje preduzeo da uhodi Njegosa. To se
moze naslutiti i iz pjesme ,,Jakovu Popovicu®, koju mu je Njegos posvetio.
Pjesma je, istina, u prijateljskom tonu, ali se iz nje vidi da je Njegos o neCemu
polemisao sa svojim saputnicima na brodu. Ovaj ,,podli, licemerni i mraéni
jerej*, kako je na jednom mjestu za njega rec¢eno, nije ovom prilikom oponi-
rao Njegosu samo da bi veliki pjesnik §to vise slobodoumnih misli rekao, kako
bi §to ,,dokumentovanije* izvijestio austrijsku tajnu policiju, koja se veoma
interesovala za NjegoSevo stanoviste o religiji, a to misljenje, vidjeli smo, nije
bilo ,,ispravno*.

35 Stijepo I. Kastrapeli, ,,Pogresno tumacenje jedne Njegoseve pjesme®,

Stvaranje, sv. 7-8, jul-avgust 1951, str. 497-504.
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mnoge okolnosti.3¢ To noéno zadrzavanje u luci imalo je svoje
razloge, najprije Sto su brodovi prevozili robu, pa je trebalo vre-
mena za utovar i istovar, a zatim, i svjetionici u ono doba bili su
malobrojni. Medutim, od izuzetnog znacaja za nasu temu je
¢injenica zabiljezena u dnevniku ,,Odlazak* iz koje se vidi da se
broj putnika povecao, $to znaci da su poslije zakljucenja luckih
formalnosti i ukrcavanja putnika uvece, u toku noéi prispjela jos
tri putnika. To su, po svoj prilici, bili Njegos i njegova dva pra-
tioca, koji su se po dolasku parabroda u Gruz iskrcali da bi pos-
jetili ruskog konzula Gagi¢a u Dubrovniku i stupili u kontakt s
gruskim brodograditeljima.

1z izvjestaja dubrovackog okruznog poglavara i vladinog sav-
jetnika barona Rosnera guverneru fon Turskom, vidi se da je
Njegos, ovom prilikom, stupio u vezu sa dubrovackim arhitek-
tom Antonom Soljetiéem i brodograditeljima iz Gruza,

36 Ibidem, str. 500. Razlozi koji na to upucéuju su sljedeéi: prvo, s obzirom
na manju brzinu brodova na tockove, brod koji je ujutru krenuo iz Kotora,
mogao je u Gruz sti¢i tek uvece, jer su u januaru dani kraéi; drugo, $to je
izlazak sunca iz morske puéine, koji Njegos u pjesmi ,,Stimer leti na kolima“
opisuje, rijetka pojava na juznom Jadranu — po misljenju iskusnih pomoraca,
u januaru on se mogao posmatrati samo ispred ulaza u Mljetski kanal, §to znaci
da je brod ujutru rano krenuo iz Gruske luke, i pri izlazu sunca bio na ulazu u
pomenuti kanal; trece, Njegos je pjesmu pod naslovom ,,Stimer leti na kolima*
spjevao u Splitu 5/17. 1, $to znaci da je brod tog dana bio u Splitskoj luci,
odnosno da je od Gruza do Splita utro$io dva dana, a to znaci da nocu uopse
nije putovao; kona¢no, kao dokaz da su na juznom Jadranu brodovi u ovo doba
nocu bili usidreni, a rano izjutra isplovljavali, navodimo slucaj kad je Njego$
1842. godine putovao iz Dubrovnika u Kotor poslije sastanka sa Ali-pasom
Rizvanbegovi¢em. U dnevniku luc¢kog ureda stoji da je ,,Baron Kibek* krenuo
iz Gruza za Kotor 25. IX, do¢im iz djela ruskog putnika Popova, koji je zajed-
no sa Njegosem putovao za Kotor, doznajemo da su se na brod ukrcali uvece,

spavali na brodu, a tek sjutradan ujuto otputovali.
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sa kojima je ugovorio izradu Cetiri ili pet brodova topovnjaca, u
kojima bi se moglo smjestiti pedeset do Sezdeset ljudi i po jedan
top na krmi i pramcu. U istom izvjestaju navodi se da je Njegos
pozvao arhitektu Soljeti¢a i deset brodograditelja da provedu
izvjesno vrijeme u Crnoj Gori, uz garanciju da ¢e im platiti
putne troskove, stan i hranu, a u toku radnog dana tri forinte
gradevinskom inZinjeru Soljetiéu, a ostalim brodograditeljima
forintu i dvadeset helera. Soljeti¢ i brodograditelji pristali su na
ove uslove, pod pretpostavkom da ¢e dobiti dozvolu od svoje
vlade. Njegos im je obecao da ¢e se i za to pobrinuti. Dalje, u
izvjestaju Rosner navodi da je ugovoreno da ¢e svaka lada kos-
tati oko 2000 forinti. Drvo za izradu brodova nabavice se sa
crnogorskih planina, a oprema iz Trsta i Rijeke. Njegos je spre-
man, tvrdi Rosner, da inZinjeru Soljetiéu unaprijed isplati izv-
jesnu svotu novca. Medutim, kako Soljeti¢ nije Zelio da primi
novac unaprijed, Njego$ je zaduzio Gagi¢a da mu povremeno
upla¢uje novac potreban za izgradnju brodova.37

Ove Rosnerove izjave dopunjuju pisma J. Gagi¢a, upucena
Njegosu 19. januara i 13. februara 1844. godine. U ismu od 19.
januara Gagi¢, izmedu ostalog, navodi: ,,Jucer je bio kod mene
arhitekt Anton Soljeti¢, i pokazao mi pismo, koje je pisao svoje-
mu korispodentu u Fijumu poradi grade za Vasu flotilju; ravno i
u Trijest pisace, da sabere s obije strane svjedenija, gdje se Cto
nalazi i po shodnoj cijeni i najdalje do mjesec dana znace se o
svemu kako ¢e se raspolagati. On me je molio da Vam javim, da
je onugovorio 10 majstora dubrovackije, da podu s njim u aprilu
mjesecu u Crnugoru. Dakle, po svoj prilici, oni ¢e moéi s Vama
zajedno tamo poc¢i. Samo jo$ ne znaju hoce li im Praviteljstvo
dozvoliti. Medutim, ako prije Vasega ovamo prisestvija, arhitek-
tu bude od potrebe novaca za gradu i druge potrebne materijale,
- hoéu li mu ja davati javite mi, molim Vas, $to skorije....38

37Dr1. Milovi¢, Jedan dio Njegosevog putovanja u Bec... str. 115.
38 Risto I. Dragicevi¢, ,,Gagic¢eva pisma Njegosu“, Stvaranje, Titograd,
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Nesto vise o ovim nastojanjima moze se saznati iz Gagi¢evog
pisma NjegoSu od 13. februara 1844. godine. ,,Jmao sam cest
primiti Vase predrago pismo iz Trijesta od 8 prosastoga janvara
i po Vasoj naredbi govorio sam i ugovorio s protom Soljetiéem
iz Gruza, kao Sto sam Vam pisao u Vienu 7/19. prosastoga
janvara. Medutim, ima ve¢ 8 dana, kako je proto uc¢inio proSeni-
je preko ovdasnjega Nacaljstva Praviteljstvu u Zadar za pas-
aporte, da moze su 12 majstora i on trinaesti po¢i u Crnugoru i
do 8 dana nadam se da ¢e im do¢i dopustenje iz Zadra.

Proto je prosastom poStom imao otgovor iz Trijesta i Fijume
poradi drva, koja su potrebita za 5 baraka kanonierski-drva,
svaka kubiceska franc. noga koStovace 1 fiorin i 5 h, kromje
katrama, gvozda i ostaloga materijala. — I tako, odredili smo, da
proto najdalje od danas za 25 dana otpravi se u Trijest i Fijumu
1 izabere tamo drva i pro¢i materijal, koji se u Crnoj Gori i
Kotoru ne nalazi i na jednu trabakulu natovari i preveze u Kotor.
— Po protovu ras¢isleniju, koStovacée sve to oko 2 500 fiorina. —
Dakle, ja ¢u cekati Vase odobrenije za ovu nasu odredbu i hocu
li dati protu Soljeti¢u oznadenu sumu novca, - blagovolite $to
skorije uvjedomiti me...*.39

Njegos je otputovao iz Dubrovnika za Split 15. januara.
Prilikom prolaska kroz Korculu, gdje se parabrod ,,Baron
Strimer* jedno vrijeme zadrzao, Njego$ je pronaSao jos Sest
majstora, koji su voljni da za platu dodu u Crnu Goru radi grad-
nje ratnih brodova. U citiranom pismu J. Gagi¢a Njegosu od 13.
februara 1844. godine stoji, izmedu ostalog i ovo: ,...Sto se tice
Sest majstora, koje ste Vi u Korculi nasli, proto je soglasan da i
oni podu i da se strojenije zgotovi prije su vise majstora*.40
Naravno, Austrija je onemogucila da se ovaj plan ostvari.

1967, sv. 1-2, str. 114.
39 Ibidem, str. 114.
40y, Milovié, Jedan dio Njegosevog puta..., str. 116.
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Mada je rijetko boravio u Dubrovniku, Njegosa su sa ovim
gradom vezale tijesne i neraskidive veze. Preko Jeremije
Gagica, koji je rezidirao u Dubrovniku, Njego$ je dobavljao
raznovrsne potrepStine i struénjake za privrednu i kulturnu
emancipaciju svoje drzave. Pomenuéemo, ukratko, nekoliko
takvih slucajeva. Preko Gagica, Njego$S je iz Dubrovnika
dobavio majstore koji znaju praviti cigare.#! Po Gagi¢evom sav-
jetu na Cetinje je doputovao Dubrovéanin Luka Dzordzi: ,,da
nau¢i koga ot Vasijeh cigare Ciniti“. U pismu, koje je tim
povodom uputio NjegoSu, Gagi¢ navodi i sljedece: ,,Po
uvjereniju obStemu on je ot sviju koi ovaj posao ovdi ¢ine
najbolji i po tomu nadam se, da ¢e udovoljiti Vasemu zeleniju®.
Istovremeno, Gagi¢ obavjestava NjegoSa da je sa DzordZzom
ugovorio isplatu troska od Dubrovnika do Cetinja i nazad, zatim
da mu se ima obezbijediti stan 1 hrana za vrijeme njegovog
boravka u crnogorskoj prijestonici i za svaki dan boravka po
Cetiri cvancika. Gagi¢ je Dzordzu dao akontaciju od 8 talijera,
koju mu svotu Njego§ ima odbiti prilikom isplate.*2

Dzordza je vrlo brzo obucio nekolicinu crnogorskih mladi¢a
ovom poslu, $to je dalo povoda Njegosu da se zahvali Gagicu
,-..za cigarodjelatelja Luku DZzorzi. On je ve¢ tri nasa mladica
naucio da cigare savijaju podsredstveno”. Po svemu sudeci,
crnogorski mladi¢i su bili loSi majstori, jer su preko volje radili
posao na koji ih je, najvjerovatnije, Njegos$ prisilio. Ovo se
moze pretpostaviti na osnovu bezbroj poznatih Cinjenica, iz
kojih se vidi da su se i mnogo kasnije mladi Crnogorci nerado
prihvatali bilo kakvog zanata. Da posao nije dobro iSao,
potvrduje i sam Gagi¢, koji, obavjeStavaju¢i Njegosa o raznim

41 R. Dragiéevi¢, Clanci o Njegosu, str. 124. U pismu od 14. avgusta 1845.
godine, Gagi¢ obavjestava Njegosa: ,,Naredio sam da mi dodu dva covjeka koi
umiju cigare praviti i kad mi dodu posla¢u ih k Vama s moim pismom*.

42 Ibidem, str. 125.
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stvarima, nastavlja: ,,Hvala Vam na cigarima! No zao mi je, $to
je lijepi duhan izstecen i $to su cigare varvarski uinjene, da se
nikako ne mogu pusiti*.#3

O Njegosevom nastojanju da Crnu Goru uvede u savremene
tokove evropske nauke i umjetnosti, svjedoc¢i i njegovo intereso-
vanje za upravo pronadenu fotografiju. Sasvim je izvjesno da je
ve¢ 1845. godine na Cetinju postojao fotografski aparat. Ne zna
se, medutim, kada je Njego$ nabavio dagerotip,** ali je veé¢ u
avgustu 1845. godine trazio od Gagi¢a da mu nade stru¢njaka za
tu vjestinu, insistiraju¢i da on dode na Cetinje radi davanja
upustava za snimanje. U svom odgovoru Njegosu, Gagi¢ sa zal-
jenjem konstatuje da se ,samo jedan covjek nahodi u
Dubrovniku koi umije skidati obraze dagerotipom®, ali je usljed
bolesti otputovao za Italiju, te ¢e se, najvjerovatnije, vratiti tek
za nekoliko mjeseci. Kada se taj stru¢njak vrati, Gagi¢ ¢e obav-
ijestiti Njegosa, pa ¢e se tada to pitanje rijesiti. ,,I1i ¢ete Vi koga
ovamo s mahinom poslati da uzme nastavlenije od istog Coveka,
ili ¢e se on rijesiti k vama doc¢i*.

1z jednog kasnijeg Gagicevog pisma vidi se da je taj stru¢njak
bio: ,,G. Anton Drobac, ovdasnji apotekar, koi umije skidati
obraze dagerotipom, vratio se je nedavno iz Italije veoma
bolestan i sad, okrepivsi se malo i podignuvsi se, mogao bi dati
nastavlenije onomu koga Vi s mahinom posaljete®.

Njegos$ je pozurio da iskoristi Gagi¢evu preporuku pa je u
Dubrovnik otiSao ,,...Milorad Medakovi¢, ovdasnji ucitelj,

43 bidem, str. 125.

44 R, Dragi¢evi¢, Clanci o Njegosu, str. 125. U to vrijeme se fotografska
vjestina zvala dagerotipija, po francuskom fizi¢aru i umjetniku Dageru (1780-
1851), koji je u avgustu 1839. godine napravio prvi snimak po danasnjem sis-
temu fotografije. Zabiljezen je podatak, da je u to vrijeme jedna ploca za sni-
mak kostala 3-4 franka, dok je ondasnji fotografski aparat kostao oko 400

franaka.
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kojega preporucuju¢i Vama Siljem tamo da ga G Anton Drobac
nauci snimati obraze dagerotipom*.

Po svemu sudeci, Medakovi¢ je imao smisla za ovu umjetnost,
pa ga je dubrovacki apotekar veoma brzo obucio da pravi
dagerotipske snimke. Medakovi¢eva obuka trajala je svega
nekoliko dana, jer ve¢ 30. decembra 1845. godine Gagi¢ obav-
jestava Njegosa: ,,Danas otpravlja se odovlen po parahodu
,,Dalmata“ za Kotor G. Milorad Medakovi¢, nau¢en dobro ski-
dati obraze dagerotipom. Da nisu bili kod nas onaka vremena i
da nije bio Va$ jod-klor-brom izsteCen on bi, po njegovoj
sposobnosti i ponjatiju, za jedan dan sve bio naucio. — Velika je
razlika izmedu Milorada i Vukovi¢a! Meni je veoma drago, za
mnoge uzroke, Sto se Vukovica za Milorada zamijenili“. Iz ovog
pisma prof. Risto Dragi¢evi¢ pretpostavlja da je, mozda, Njegos
ranije slao svog sekretara Vukoviéa u Dubrovnik da izuci
dagerotipiju. Medutim, ono §to je sigurno, na Cetinju su radeni
snimci dagerotipom. To se moze zakljuciti iz Gagi¢evog pisma
od 11. marta 1846. godine u kome, izmedu ostalog, navodi i ovaj
troSak: ,,Platio sam konat apotekaru Ant. Drobcu za Brovno-
Jodio i Jodio metalico poslate Vam za dagerotip for. 5 i 7 h.<45

Mada nije u neposrednoj vezi sa nasom temom, smatramo da
je ovo bilo potrebno navesti kao ilustraciju ne samo NjegoSevog
odnosa prema Dubrovniku nego i njegovih nastojanja da Crnu
Goru, preko ovog dalmatinskog grada, Sto vise priblizi savre-
menoj evropskoj civilizaciji.

Poslije kratkog zadrzavanja u Gruzu, gdje je nastojao da izvrsi
jedan novi i koristan posao za odbranu svoje zemlje, Njegos je
doputovao u Split, zele¢i da se upozna sa njegovim istorijskim i
umjetnickim spomenicima. Vijesti o prvoj Njegosevoj posjeti
Splitu postoje u tri razna izvora. Prvi je ,,Hronika splitske gim-
nazije®, gdje je pod 16. januaroma 1844. godine zabiljeZeno:

45 Ibidem, str. 127.
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,Utorak (16) bio je ovdje na proputovanju Crnogorski
Vladika. Docekan je na obali od gospodina Savjetnika,
okruznog kapetana, bio je od njega praten pri posjeti
najznacajnijih stvari ovog grada. Slijedeéeg jutra proslijedio je
svoje putovanje istim parabrodom. Ogromni stas li¢nosti i
narodna odjec¢a u kojoj bjese odjeven potaknuli su divljenje i
privukli poglede znatizeljnika*.46

Drugi izvor su ve¢ citirani podaci iz dnevnika ,,Odlazak® i
,Dolazak® Luckog ureda u Gruzu-Dubrovnik 2. Treci izvor je
pjesma koju je 1926. godine pronasao DuSan Vuksan u
Drzavnom arhivu na Cetinju, a koju je NjegoS ovom prilikom,
bas u samom Splitu, napisao. Pjesma je ispisana Njegosevom
rukom na posebnom listu papira, a datirana je i potpisana ovako:

,,U Splitu 5/17 januarija 1844. Vladika Cernogorski P. P.“ U
njoj Njegos$ opisuje svoje putovanje pocinjuci stihom:

.Strumer leti na kolima...*

1z teksta same pjesme, koja je puna vedrog raspolozenja i divl-
jenja prema moru, moze se zakljuciti da je Njego$ ovom svojom
prvom posjetom Splitu bio u svakom pogledu zadovoljan, Sto ga
je pobudilo da tragove svoga pjesnickog stvaranja ostavi i u
ovom gradu.47

Okruzni splitski poglavar i vladin savjetnik Eduard Grij de
Ronze, koji je Njegosa docekao na obali, vrSio je ovdje tu
duznost od 1843. godine. Crnogorski vladar ga je poznavao, jer
je on izvjesno vrijeme bio ¢lan komisije za razgraniCenje
izmedu Austrije i Crne Gore, a 1842. godine bio zaduzen da
Njegosu, koji ga je izuzetno cijenio, preda austrijsko odlikovan-
je. Po profesiji bio je profesor i govorio hrvatski jezik.

Potrebno je ovdje navesti izvjesne pojedinosti o zivotu i radu
Eduarda Grija, ne samo zato §to je on svojim dnevnikom ,,Cetiri

46 C. Fiskovi¢, op. cit, str. 227.
47 Dr1. Bonaci, op. cit, str. 994.
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dana u Crnoj Gori prilikom predaje krsta sa brilijantima koji je
Vladici darovalo njegovo ¢éesarsko i kraljevsko Veli¢anstvo48
satuvao od zaborava mnoge podatke o Petru II Petrovi¢u
Njegosu, nego i zbog toga Sto je ostavio iza sebe ogroman broj
izvjeStaja o politickim, ekonomskim 1 kulturnim prilikama u
Crnoj Gori i Boki Kotorskoj. Grij je po¢eo da sluzi u Ceskoj.
Godine 1828. radio je kao pisar pri Okruznom nacelstvu u
Zadru; 1829. 1 1830. pisar je u Okruznom dubrovackom pogla-
varstvu; 1831. premjesten je, u istom svojstvu, u Split. Godine
1832, 1833. 1 1834. radi kao pretor u Splitu, a 1835. 1 1836. na
istoj je funkceiji u Zadru. 1837. 1 1838. godine djeluje kao drugi
okruzni komesar u Zadru, a od 1839. do 1841. obavlja funkciju
okruznog komesara prve klase u Kotoru. Godine 1842. naimen-
ovan je za carskog savjetnika i prvog okruznog komesara u
Splitu. Godine 1843, 1844. i 1845 on je okruzni poglavar i cars-
ki vladin savjetnik u Splitu. Od pocetka 1846, pa do novembra
mjeseca burne 1848. godine okruzni je poglavar u Kotoru.4°
Grij je bio veoma sposoban Covjek., imao je ¢vrst i energian
karakter, bio je pozrtvovan i neumoran radnik. U Kotoru je tacno
poznavao tamosnje prilike, bio je dobro obavijesten i o pojedinim
licnostima, savrSeno je poznavao njemacki, francuski i ,,ilirski*
jezik, prilikom pregovora djelovao je kao elestican pregovarac, a u
stvari bio je neobi¢no uporan u zelji da postigne Sto bolji rezultat.
Pomenuc¢emo, tek u nekoliko rijeci, da je austrijski car Ferdinand
I dodijelio Njegosu , krst na prsima, ukraSen brilijantima kao znak
priznanja za predano i uspjesno sudjelovanje i upravljanje poslovi-
ma oko razgrani¢enja izmedu Kotorskog okruga i Crne Gore*.50

48 Original Dnevnika se nalazi u Biblioteci Arheoloskog muzeja u Splitu, a
objavio ga je dr Jevto Milovi¢ u Istorijskim zapisima, 1951. godine.

49 Jevto M. Milovié, ,,Dnevnik austrijskog komesara Eduarda Grija od 7.
aprila 1842, Istorijski zapisi, Cetinje, 1951, knj. VII, str. 63-82.

50 Ibidem, str. 63.
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Tadasnji dalmatinski guverner Johan Turski poslao je na Cetinje
Eduarda Grija, koji je ,,moralno i po fizickom sklopu* bio najpo-
desniji za tu misiju i prema kome je Njego$ gajio narocite sim-
patije, da na dostojanstven nacin uruc¢i crnogorskom vladaru cars-
ki poklon. U iscrpnom izvjestaju koji je poCetkom aprila 1842. go-
dine uputio Gubernijalnom predsjedniStvu u Zadru, o predaji krsta
Njegosu, Grij kaze sljedece: ,,Vladika i njegovi senatori bili su se
bas okupili i moj docek je bio podesen prema ranijem poznanstvu
1 prijateljskom odnosu koji je izmedu nas vladao. Posto su svi jos§
ranije bili na drugi na¢in saznali svrhu moje misije i posto sam kod
svih primijetio da svi neobi¢no Zele da vide poklon Njegovog
Velicanstva, ja sam istog dana predao Vladici dragocjeni krst na
prsima i doti¢no propratno pismo visokog Zemaljskog predsjedni-
Stva. Predaja (krsta) je izvrSena u prisustvu svih senatora, Vladici-
na brata, viSeg (broja) perjanika, njihovog kapetana i drugih Crno-
goraca, i ja sam usto uputio Vladici nekoliko rijeci na ,,ilirskom
jeziku‘ kojima sam istakao blagodet evidencije uzajamne svojine
koja je nastala uredivanjem granice i uklanjanjem povoda za dalje
razmirice savjesno se pridrzavajuci zakljucenih ugovora. Vladika
se zahvalio i zadrzao je sebi pravo da to direktno i pismeno uradi.
Tada su svi prisutni posmatrali krst i primijetili su da im se mnogo
dopada ljepota kamenja kao i elegancija izrade*.5!

Sty Milovi¢, Njegos u svom vremenu, str. 453. Doista, Njego$ se pismeno
zahvalio i guverneru dalmatinskom Johanu Turskom i dvorskom savjetniku
Ferdinandu Saleru. Pismo F. Saleru glasi: ,,Visokorodni Gospodin Baron!
Vase pismo od 22. januar./3. fevra. primio sam na koje sam ¢ekao da Vama
odgovorim kada krst primim, krst sam primio i evo Vama odgovaram; veoma
mi je ovi bogati dar drag, nego mi je viSe drag radi onoga od koga mi je poslat
nego li radi svoijeh svijetlo igraju¢ijeh brilijanata, djelo slavi djelatelja, a dar
slavi onoga koi dar Zalje: Cesare Avstrijske za neizbrojna slavna djela vjekovi
slave, a ja danasnjemu Cesaru kao mali Goek s maloga mjesta veliku blago-

darnost odajem za Njegov carski visoki spomen k meni®.
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Medutim, NjegoS je uskoro bio primoran da proda ovaj
skupocjeni poklon. Iz izvjestaja direktora trS¢anske policije grofu
Francu Stadionu, od kraja novembra 1846. godine, vidi se da je
Njegos na svom putu preko Trsta za Be¢ prodao trgoveu Sabatu
Besu jedan krst s brilijantima, medaljonsku ikonicu Bogorodice,
ukrasenu brilijantima i smaragdima, i jo$ jedan krst na prsima,
takode ukraSen brilijantima i1 ametistima, da bi mogao da kupi
7ita za Crnu Goru, jer je 1846. bila nerodna godina.>2

Poznati hrvatski istori¢ar umjetnosti dr Cvito Fiskovi¢ tvrdi da
je Eduard Grij de Ronze pokazao Njegosu Dioklecijanovu
palatu, njeno procelje, carev mauzolej pretvoren u stolnu crkvu,
Eskulapov hram i peristil, a mozda i Zlatna vrata, koja jos nijesu
bila otvorena, te ostale djelove grada, koji ¢e se ba$ u vrijeme
Ronzinog upravljanja obnoviti i uljepSati. Tako je crnogorski
vladika bio jedan od prvih istaknutih licnosti sa Balkana, a i Sire,
koji su posjetili ovaj znacajni anticki spomenik. Grij je, vjerovat-
no, poveo Njegosa i u splitsku gimnaziju €iji je on u to vrijeme
bio direktor. Receno je ve¢ da su crnogorskog suverena tada
interesovale 1 viSe skole u drugim zemljama. Njih je namjeravao
da osnuje u svojoj maloj i tada neprosvije¢enoj Crnoj Gori.>3

Njegos je 17. januara ujutro na parabrodu ,,Baron Stirmer*
otplovio iz Splita za Zadar. U ovaj dalmatinski grad stigao je
sljede¢eg dana oko 3 sata poslije podne. Zadarsko pristaniSte
bilo je ispraznjeno i pripremljeno za svecani docek. Po nalogu
dalmatinskog guvernera Turskog dobrodoslicu mu je pozelio
sekretar Gubernijalnog predsjednistva Karlo Kempter. Na putu

2 Ibidem, str. 457. Nesto sli¢no javlja i Medakovi¢: ,,A kad (Vladika)
stigne u Trst, tu ostane nekoliko dana. Tu promijeni polovinu onie novaca, $to
sa sobom nosa$e u banke. Tu Vladika proda tad naprski brilijanski krst, kojeg
mu bjese darova Cesar becki u znak spomena na omedasSenje granica 1846. g.
(sic!), izgovarajuci se, da mu treba novca za kupovanje Zita, jer je bila glad u
Crnoj Gori.

53¢, Fiskovi¢, Nekoliko biljezaka..., str. 237.
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od obale do palate Gubernijalnog pretsjednistva, gdje mu je
guverner Turski priredio rucak, Njegosa je pratilo mnostvo nar-
oda. Poslije rucka, Njegos je sa dvorskim savjetnikom
Ferdinandom Salerom obisao gradske zidine i razgledao topove
koji su bili tamo postavljeni. U Njegosevu Cast, guverner Turski
je uvece, u palati Gubernijalnog predsjedniStva, priredio prijem.
Prema jednom savremenom izvoru, na zabavi su bili najotmeni-
ji gosti i elegantne dame; drustvo se zabavljalo i igralo. Njegos
je igrao tombolu i dobro se zabavljao, ali su svi uocili da je bio
veoma uzdrzljiv i da je malo govorio. Poslije vecere, po supeu,
Njegos se vratio na brod, gdje je proveo no¢. Ujutru su se, na
palubi broda, sa crnogorskim vladarom oprostili guverner
Turski, baron Saler, generali, pukovnik Turn i mnoge ugledne
li¢nosti. Parabrod ,,Baron Stirmer* otplovio je u § sati za Trst.54
Izvori govore da je Njegos$ u Zadar dosao u crnogorskom odi-
jelu sa crnogorskom kapom na glavi. Prema svjedocenju ocevi-
daca, veoma rezervisano se ophodio prema osobama koje su mu
se obracale na francuskom i italijanskom jeziku. S druge strane,
prema onima koji su govorili ,,ilirskim jezikom* bio je veoma
ljubazan i dugo se zadrzavao u razgovoru. U Njegosevom drza-
nju primjecene su izvjesne crte, koje su, po misljenju nekih oce-
vidaca, odavale veliki ponos, dok su ih drugi tumacili nedosta-
tkom finijeg i viSeg obrazovanja. Takvo njegovo ponasanje pra-
vdano je posebnim okolnostima i obi¢ajima u njegovoj drzavi.
Prilika je da pomenemo da je jedan slikar iz Zadra obradivao
crnogorske motive. Rije¢ je o poznatom hrvatskom slikaru
Franju Salgeti-Drioli-u (1811-1877). Pored toga, Salgeti-Drioli
proucavao je primorsku narodnu nosnju, naroCito u ranijem
periodu svoga umjetnickog rada, pa je pojedine elemente kasni-
je unosio u svoja djela. Po svoj prilici boravio je na Cetinju,
prije Njegosevog odlaska u Rusiju 1836. godine. Sacuvan je

54 A. Gavrilovi¢, op. cit, str. 233.
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jedan njegov crtez na kome je prikazan Njegos. Ispod crteza je
natpis: ,,Il1 Vladica di Montenegro in abito di casa — Vladica ossi
Petrovich e capo della nazione®, §to znaci ,,Vladika Crne Gore u
kuénom odijelu — Vladika ili Petrovi¢ je poglavar naroda“.
Veli¢ina crteza je 4,5 x 11,8 cm. Na crtezu su i objasnjenja na
italijanskom jeziku za pojedine detalje koji su oznaceni latin-
skim slovima: a) ki¢anka od plave svile; b) crveni turban sa
zutim rubovima; c) crveno; d) plavkasto od svile sa crnim gaj-
tanima; e) plavo; f) zuto; g) tamno-crveno-zelenkasto; h) lisi¢je
krzno; 1) plavi somot; m) zelenkasto; n) bijelo; o) crveno sa zlat-
nim vezom.>>

Na parabrodu ,,Baron Stimer” sa Njegosem je putovao od
Sibenika i glasoviti Nikola Tomazeo, pjesnik, filozof,
knjizevnik 1 politicar, koji je ve¢ tada stekao knjizevno ime.
Tomazeo je iz Venecije bio doputovao u svoj rodni Sibenik, gdje
je boravio oko mjesec i po dana. Odnos Tomazea prema
Njegosu bio je dvojake prirode, naime prema Njegosu kao pjes-
niku i Njegosu kao politickoj li¢nosti. Pomenuc¢emo, tek u
nekoliko rije¢i, tu opreénost Sibencanina Nikole Tomazea
prema Njegosu i radi ¢ega je do nje doslo.

Upravo 1847. godine dolazi do blizih odnosa izmedu Tomasea
i Njegosa, koji je poceo istrazivati dokumenta u Mletackom
arhivu, prikupljaju¢i izmedu ostalog i podatke za svoje djelo
»Sc¢epan Mali“, koje je poceo pisati nekoliko mjeseci poslije
svoga boravka u Veneciji. Iz djela Armanda Bashet ,,Mletacki
arhiv (Les Arcives de Venise) saznajemo, da se Njegos§ bavio
istrazivanjima u Mletackom arhivu od 2. marta do 2. maja 1847.
godine, ostavivsi Tomazeu da sredi prepise i nastavi istrazivan-
je prema njegovim instrukcijama.5® (Nicolo Tommaseo (1802-
1874), roden u Sibeniku od oca Italijana i majke Siben¢anke, bio

55 Lj. Durkovié-Jaksié, Negogev lik, str. 43.
56 Dusan Beri¢, ,,Nikola Tomaseo i Njegos®“, Slobodana Dalmacija, 16.
kolovoza 1951. godine, br. 2032.
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je ,.italo-slavenofil®, oduSevljen slovenskim narodima i dal-
matinskom kulturom, $to ga je zblizilo s Njegosem, Ivanom
Kukuljevi¢éem-Sakcinskim i pokretom Iliraca).

Te iste godine, tj. 1847, izaSao iz Stampe ,,Gorski vijenac®, a
izmedu ostalih recenzenata osvrnuo se na ovo djelo i Nikola
Tomaseo, kratkim zapisom u br. 125 lista ,,Osservatore
Triestino® od 17. oktobra. Tu ocjenu prenijela je i zadarska nov-
ina ,,Gazzeta di Zara“ u br. 88 od 8. novembra. Tomaseov tekst
glasi: ,,Tamo gdje on slika stvari njemu bolje poznate, tamo gdje
se uzdrzava od knjiske retorike, i priblizava jeziku svojih
brdana, ondje je narocito pisac i pjesnik; a njegovi stihovi bice
izvornik jezika®. Ovu istu ocjenu prestampao je Tomaseo dvije
godine poslije Njegoseve smrti u svom ,,Estetskom rje¢niku‘.57

Do preokreta u odnosima izmedu Njegosa i Tomasea doslo je
revolucionarne 1848. godine usljed toga Sto je Njegos stao uz
bana Jelacica, gledajuci u njemu toga momenta jedinog oslobo-
dioca Juznih Slovena ispod tudinske vlasti. Buduéi informisan,
da Njegos kao saveznik Rusije namjerava napasti Boku
Kotorsku, ako bi se ova pobunila, Tomaseo mu je uputio 31.
marta 1848. godine pismo, koje je objavljeno u novinama
»Gazzeta di Zara“ u broju 29. od 10. aprila. U pismu Tomaseo
javlja Njegosu da se govorka, da crnogorski vladar namjerava u
savezu sa Rusijom ,,spustiti se iz Crne Gore i zaposjesti Kotor®,
ali on nece u to da vjeruje. Apelujuci na Njegosevu humanost,
preporucuje mu da obuzda svoje Crnogorce, inace ¢e on u
protivnom podi¢i svoj glas ,,da osveti potlacene i obiljezi ime
krivaca pred licem svijeta zasluzenim ukorom®.

Na ovo ostro Tomaseovo prekoravanje, Njego$ je odgovorio
pismom u kome se, odbijajuéi klevete, zali da ,,kada ¢e se pleme
slavensko ispod njene gadne anateme osloboditi i kada ¢e ga
zora istine obasjati, osobito pak protivu ovoga slobodnoga gni-
jezda (tj. Crne Gore) kleveta vjecno grmi‘, pa, na kraju dodaje:

57 Ibidem.
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,Zica, koja cijelo Vase pismo prolazi, iz dvije je struje uprede-
na, ja ih obje vidim®. Te dvije struje, o kojima govori Njegos,
bile su Tomazeovo neprijateljstvo prema Rusiji, koja je bila pro-
tektor Crne Gore i njegovo protivljenje sjedinjavanju Dalmacije
sa Hrvatskom. Njegosa je osobito ogorc¢io nastup onih lica, koja
su agitovala za priklju¢enje Dalmacije Italiji, razvijaju¢i propa-
gandu protiv bana JelaCi¢a, uz koga je u tom momentu bio
Njegos. Da bi paralisao namjere takvih lica, Njegos je Stampao
na Cetinju 20. maja 1848. godine poznato ,,Objavljenije®,
upuceno Bokeljima i Dubrovcanima, a koje je u italijanskom
prijevodu prestampano u ,,Gazzetta di Zara* u broju 49. od 20.
juna. U tom tekstu pozivaju se Bokelji i Dubrovéani da budu
mirni i ne nasijedaju nikakvoj propagandi ve¢ da budu ,,u svemu
vjerni i pokorni Jela¢i¢u®.58

Kao sto se vidi, Njegos je uradio sasvim suprotno od onoga $to
mu je savjetovao Tomaseo. Njegosev odgovor Tomaseu, kao i
»Objavljenije®, a jos viSe njegova prisnost sa banom Jelaci¢em,
koja se osobito manifestvovala u njihovoj prepisci, dala je povo-
da Tomaseu da otpo¢ne zucno pisati protiv Njegosa. Kada je
Jelaci¢ 1. decemba 1848. godine uputio Njegosu pismo u kome
mu se zahvaljuje na ponudenoj pomoci i saradnji, izvjeStavajuéi
ga istovremeno da je imenovan od strane novoga cara za
civilnog i vojnog guvernera Dalmacije i Rijeke, Tomaseo, koji
je dobio prepis ovoga pisma, stavio je sljedecu primjedbu:
»RijeCi postovanja i ljubavi dane od Bana jednom svesteniku
razbojniku bez srama, dobro ga ocrtavaju. To prijateljstvo koje
sluga Austrije zeli sklopiti sa slugom Rusije, pokazuje kako se
moglo ocekivati da bi na prvi pokret Dalmatinaca c¢itava Crna
Gora navalila na njih: a Vladika bio je to ve¢ izri¢ito rekao*.5%

58 Ibidem.
59 Ibidem. Jos jace je potencirao Tomaseo svoju odioznost prema Njegosu

u djelu Venecija u godinama 1848. i 849, koje je izaslo 57 godina poslije
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Godinu dana prije Njegoseve smrti, u ¢lanku ,Italija, Grcka,
Ilirija, Korzika, Jonska ostrva i Dalmacija®, koji je napisao na
Krfu, takode veoma ostro govori o Njegosu. Na jednom mjestu
kaze: ,,U Crnoj Gori sloboda je ugusena ruskim zlatom, koje pro-
lazi kroz ruke jednog svestenika®. Koji je to svjestenik, razjasn-
java jedan drugi pasus u istom c¢lanku: ,,Da se Slaveni ne znaju
urotiti dokazuju iste spletke Vladike Crne Gore, koji je pijuéi
francuska vina, i Cesto posjecuju¢i dvorane Metternicha, i
pjevajuci o jednoj plesacici nekog talijanskog kazalista u ilirskim
stihovima, vrijedao ruski Dvor od koga je izdrzavan...*.60

Ovakvi nastupi Tomasea sasvim su razumljivi ako se ima u
vidu njegov i Njegosev stav u revolucionarnoj 1848. godini.

Tomaseove smrti, tj. 1931. godine po njegovoj izri¢itoj zelji. Pisuci o namjer-
avanom ustanku revolucionarne 1848. godine u Dalmaciji, a koji bi bio, kako
tvrdi Tomaseo, osuden na propast, on u nastavku kaze: ,,...ovaj nesretni narod
postao bi plijen, ne samo Austrije, koja bi bacila u pljacku Hrvate i potakla
gradanski rat gurajuci protiv Latina Grke, od iste Austrije ve¢ razjarene, da ih
preokrene prevarom i silom, ali i plijen Rusije koja je razapinjala svoje gvoz-
dene mreze na Citav slavenski narod; ili bi bila u€inila da se izlije na podlozne
joj zemlje crnogorska lava. Ovome bi bio posluzio Vladika Petrovi¢, kako je
ve¢ bio ucinio u vrijeme Francuza njegov stric, opustositelj Dubrovnika:
Vladika Petrovi¢, snazan pisac svoga jezika, episkop razbojnik, magnetiziran
od dvora u Petrogradu i budalastine Beca, sa rdom barbarstva i crvotoci civi-
lizacije na sebi; koji je sa novcem iz Rusije placao Strazu i Senat,
potkupljuju¢i duse onih brdana, bjese ve¢ pruzio ruku Jelaicu, i govorio
Dalmanticima u korist Austrije izmedu bratstva i prijetnje®.

60 Ibidem. Sli¢no se izrazava o Njegosu i poslije njegove smrti, kada pise u
februaru 1853. Godine u svojoj knjizi Drugo progonstvo u €lanku ,,Milan i
Crna Gora“: ,,Crna Gora bit ¢e prisiljena na mir od vlastite slabosti i barbarst-
va, nesposobna za stalna osvajanja, i od savjeta Austrije, koja joj kao susjeda
i kao naviknuta da daje savjete i kao prijateljica strica novoga kneza koji je u
Becu i u Trstu i u Veneciji skidao episkopsku mantiju i ratnicki noz da pjeva

o plesacici i pije Sampanjac u drustvu slobodnih Zena“.
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Dok se Tomaseo zalagao za obnavljanje Republike sv. Marka,
koja bi obuhvatala i Dalmaciju i Boku Kotorsku, te se svim
silama borio protiv prisajedinjenja Dalmacije Hrvatskoj, dotle
je Njegos bio za oslobodenje i ujedinjenje hrvatskih zemalja
na c¢elu sa banom Jela¢icem. Osim toga, vidimo da je
Tomazeo visoko cijenio Njegosa kao pjesnika, dok je, s druge
strane, u svojim spisima gdje je govorio o Njegosu kao
politiaru, nastojao da umanji njegov znacaj kao licnosti u
¢ijim rukama je bila sjedinjena crkvena i svjetovna vlast u
Crnoj Gori.6!

Prema sluzbenim izvjestajima, Njegos je u Trstu odsio u gos-
tionici ,,Kod Meterniha“. Svoj boravak u ovom gradu, Njegos je
opjevao u poemi ,,Tri dana u Triestu®, koju je Stampao u Becu,
gdje je stigao 26. januara. U austrijskoj prijestonici posjecivao
je mnoge visoke li¢nosti: kneza Meterniha, bivSeg srpskog
kneza Mihaila Obrenovic¢a, koji je tada zivio u Becu, ruskog
poslanika grofa Medema i mnoge druge.

U knjizevnom pogledu, na ovom putovanju su nastala Cetiri
Njegoseva djela: poema ,,Stimer leti na kolima“, napisana u
Splitu, poema ,, Tri dana u Trijestu®, pjesma ,,Misao®, ispjevana
u Becu, pjesma bez imena, koja je kasnije nazvana ,,Filozof,
astronom i poeta”, napisana na Cetinju, ali inspirisana ovim
putovanjem i pjesma posveéena popu Jakovu Popoviéu.62

Dok je prva Njegoseva posjeta Splitu bila 16. i 17. januara
1844. godine prilikom njegovog putovanja iz Kotora za Trst,
druga je uslijedila poslije tri godine, za vrijeme njegovog povrat-
ka iz Trsta. Tada Eduard Grij de Ronze nije viSe bio okruzni
poglavar u Splitu, jer je u meduvremenu bio u istom svojstvu
premjesten u Kotor, gdje je zamijenio Gabrijela Ivacica.

Vijesti o drugoj Njegosevoj posjeti Splitu sacuvali su nam:
Milorad Medakovi¢, Njegosev adutant na ovom putu, Endru

61 Ihidem.
62 A Gavrilovi¢, op. cit, str. 235.
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Arcibald Paton, dobar poznavalac Balkana i ¢lan Geografskog
drustva u Londonu i Francesko Karara.

Prema pisanju Franceska Karare, arheologa, direktora
Arheoloskog muzeja u Splitu, publiciste i sakupljaca starih
hrvatskih knjizevnih djela, ina¢e daka i, kasnije, profesora
splitske gimnazije, Njego$ je drugi put posjetio Split 1846.
godine, ali ne na povratku iz Bec€a gdje je jedno vrijeme boravio,
nego prilikom odlaska za austrijsku prijestonicu. Ova Kararina
tvrdnja potvrduje se i drugim podacima. ZagrebCke novine
»Agramer politische Zeitung* od 24. oktobra 1846. godine, broj
85, god. XXI, str. 377, u tekstu ,,Vijest iz Sibenika®, navode da
je crnogorski vladar 13. oktobra 1846. godine posjetio ovaj
grad. U pomenutom tekstu stoji, izmedu ostalog, i sljedece: ,,U
pratnji Milorada Medakovic¢a Njegos je 13. oktobra, oko 11 sati
prije podne, 1846. godine stigao parabrodom ,Dalmata“ u
Sibenik*. Poslije podne oti$ao je za Skradin da bi razgledao
slapove Krke.®3 Tvrdnja nekih autora da je Njego$eva posjeta
Splitu uslijedila izmedu 16. 1 22. marta 1847. godine, u sustini
je tacna. Ali ona se dogodila poslije vladi¢inog povratka iz Trsta.

63, Milovi¢, Petar I1..., grada..., knj. 4, str. 329; Isti, Njegosevo intereso-
vanje za prirodne ljepote, Stvaranje, knj. 9-10, Titograd 1973, str. 1255-1258.
Allgemeine Zetung No 304, od 31. X 1846, str. 2430-2431, biljeze da je Njegos
pocetkom oktobra posjetio Split, Solin i Sibenik i razgledao tamognje starine.
U hrvatskom ¢asopisu Vienac za godinu 1890. pojavila se slika ,,Slap Krke u
Dalmaciji — slikao, A. Chitussi®, na strani 301. U istom godiStu Vienca, str.
302, ta je slika propracena sljede¢im tekstom: ,,Slap Krke. Krka (Titius) izvire
u nekoj pe¢ini na podnozju gore Ersovca kod Topolja, tece kraj Knina i
Skradina, prosavsi kroz Prokljansko jezero uvire se kod sela Zatona u more.
Duga je Krka 57 kilometara; a brodiva je samo medu us¢em i Skradinskim
bukom. Od Skradina do us¢a duboka je 6-12 metara. Najpoznatiji pritok je
Cikola. — Krka tvori vie slapova, nu najznamenitiji su Rogki slap i Skradinski
buk kod Skradina“.
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Poznato je da je Njegos u pratnji Milorada Medakovic¢a krenuo
iz Kotora za Trst, gdje se zadrzao nekoliko dana. U Trstu je pro-
dao neke svoje dragocjenosti da bi kupio zito, koje je odmah
upuceno u Crnu Goru. Iz Trsta je otiSao za Be¢, u namjeri da
pode za Petrograd radi pokretanja pitanja Vranjine i Lesendra.
Posto u tome nije uspio, on je zimu 1846/47. iskoristio da u
Becu odstampa ,,Gorski vijenac*. U februaru 1847. godine
Njegos je iz Beca preko Trsta, gdje je ponovo kupio Zito i uputio
ga za Crnu Goru, stigao u Veneciju. U Mletackom drzavnom
arhivu, uz pomo¢ knjizevnika Nikole Tomazea, Njegos je
prepisao razna dokumenta koja su se odnosila na Crnu Goru i
Séepana Malog. Iz Venecije se, preko Trsta, uputio za Kotor,
gdje je stigao 26. marta 1847. godine.

O ovim dogadajima svoje Citaoce su obavijestile i ,,Novine
dalmat.-horvatsko-slavonske®. U subotu 27. veljace 1847, Tecaj
XIII, broj 17, str. 68 (urednik i izdatelj dr Ljudevit Gaj). Tekst
donosimo u cjelini:

,Glasonoga. Slavenske vesti. Iz Be¢a. Cernogorski vladika,
preosvetjeni g. Petar Petrovi¢ Njegos, koji se je sada otprilike tri
meseca u poslovah svoje u Becu bavio, odelio se je sa svojim
drugom jucer kuc¢i. Nu zabavit ¢e se jo§ u Mletcih, da potrazi
izvorah Cernogorske povesnice, koju namerava na svetlo izdati.
1z tiskarnice Mehitaristah izislo je ovih danah delo od osam
arkah, veoma sjajno utiskano. Nalov mu je ,,Gorski vienac*.
Istoricesko sobitje pri svrSetku XVII vieka. So¢inenie P. P. N.
Vladike crnogorskoga. — Dana 6. ozujka (mart) zapocet ¢e se u
Becu po svoj prilici slavjanska sela‘“.64

Dakle, ova posjeta Splitu mogla je uslijediti izmedu 16. i 22.
marta 1847. godine. Ovo posredno potvrduje i Paton koji je pred
kraj 1846. godine boravio na Cetinju, traze¢i Njegosa. Naravno,
nije ga naSao jer je on tada bio u Becu. Na jednom mjestu Paton

64 Thidem, str. 421.
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kaze: ,,Mladi Vladika bio je divovskog stasa, jer, iako ga nije-
sam vidio u Crnoj Gori, imao sam prilike da docnije u Splitu
malo razgovaram s njim, prigodom njegovog povratka iz Beca“.

Mada su Njegosa u Crnoj Gori cekale nove i teske brige, on je
prilikom ove posjete Splitu bio izuzetno raspolozen i odmah
stekao simpatije Patona i Karare, koji su, uz druga sluzbena lica,
dosli na prarabrod da ga pozdrave. Sa Cetinja su ve¢ bili izvi-
jestili Vladiku da je Paton dolazio u Cru Goru u Zelji da ga
upozna. Zato, ¢im je ¢uo njegovo ime, zagledao se u Patona i
rekao: ,,Vi ste bili u Crnoj Gori. Molim Vas recite mi §to ste
tamo znamenito vidjeli?*. U daljem razgovoru sa Patonom
Njegos mu je rekao: ,,Znate li vi gdje postoji prava sloboda? U
Crnoj Gori, ¢ije kljuceve ja drzim*.

U svojim zapisima Karara® navodi da se Njego§ zatim obratio
njemu rijec¢ima: ,,A Vi, koji Dalmaciju opisujete (tada je bas iz-
lazio iz Stampe jedan Kararin opis Dalmacije) zaSto ne dodete da
posijetite i opisete Crnu Goru. Ja ¢u Vam biti pri ruci da upoznate
cijelu zemlju 1 Vi ¢ete se uvjeriti da Crnogorci nijesu varvari‘.

Ovo je bilo potrebno navesti, budu¢i se radilo o prvom susre-
tu Karare sa NjegoSem. Do tada Karara je bio indiferentan
prema crnogorskom vladaru i, slobodno se moze re¢i, nije ga
puno cijenio. To se moze zakljuciti na osnovu jos neobjavljenog
putopisa o Kararinom boravku u Be¢u 1845. godine. Ovdje pos-
toji samo jedna biljeska o Njegosu, koju je potrebno prenijeti ne
samo kao svjedoCanstvo tadaSnjeg Kararinog suda o
crnogorskom vladaru ve¢ i o nastojanjima visokih beckih kru-
gova da dobiju S§to viSe informacija o njemu. Karara je, doSavsi
iz Splita u Bec¢, bio ushi¢en prijemom kod knjeginje Meternih,
kod koje ga je uveo njegov zastitnik baron Karlo Higel. On taj
prijem ovako opisuje:

65 Frandesko Karara (roden u Splitu 16. novembra 1812, a umro 29. janu-
ara 1854. godine u Veneciji) bio je profesor splitskog sjemenista i dugogodisn-

ji upravitelj Arheoloskog muzeja; napisao je niz arheoloskih studija.
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,Ponedeljak 13. studenog. Dan poput sna...Otvarajuci vrata
rece mi: ,,Uvodim Vas kneginji“. I uSavsi bez daljnjega, nadoh
se u zemaljskom raju, punu mirisa, slika, poprsja, cvijeéa i Sto li
ja znam, a u sredini sjede¢i na divanu kraj nekog visokog
crkvenog dostojanstvenika, iski¢enog odlikovanjima i krizima,
Njeno Visoc¢anstvo Knjeginja, a tu i tamo po neki par kavalira u
razgovoru. Netom me Knjeginja ugleda progovori na francuski:
,»Vidjela sam Vas ve¢ jednom*. — ,,Da, Visosti, prosle godine u
Trstu. Kad to rekoh francuski, prihvatih njemacki. Ponudi mi
stoCi¢ pred sobom, a baron se postavi nasuprot da pilji u me kao
uvijek. Zapita me o mom putu, a zatim zapoceSe razgovori o
Crnoj Gori i onom krvolo¢nom Vladici, o gospodinu Courtu, o
Wilkinsonu, o njegovim novc¢anicama, o njegovom izletu u
Crnu Goru i u Mostar, te o nacinu kako se probio kod
mostarskog Vezira. 1 ona i visoki crkveni dostojanstvenik
slusahu s uzitkom stvarcice koje sam im pricao, unoseci u njih
ponesto duhovitosti*.60

Ovakav sud o Njegosu, Karara je stekao pod uticajem fran-
jevca Inocentija Culi¢a. Re¢eno je ve¢ da se Culi¢, u svojim pis-
mima iz Dubrovnika, o Vladici izrazavao ne samo nepovoljno
ve¢ 1 nekulturno.

Koliko je Kararin susret sa NjegoSem u Splitu odlu¢no i jako
djelovao na njega najbolje svjedoce Kararine rijeci: ,,Ja ga nije-
sam mogao nikad shvatiti iz knjiga i izvjestaja drugijeh (misli na
pisma fra Inocentija), ali drzim da sam ga shvatio i jasan pojam
o njemu dobio, razgovaraju¢i s njim“. Tako je ova druga
Njegoseva posjeta Splitu urodila i tim da je Franc¢esko Karara od
indiferentnog posmatraca postao vatreni pobornik velikog pjes-
nika i valadara.

66 pr . Fiskovi¢, Nekoliko biljezaka..., str. 234. Nazvavsi Njegosa
»krvolocnim* Karara nije o njemu Zeni be¢kog kancelara, koji je budno motrio
na uzdizanje Crne Gore, dobro pricao. Jasno je da se Karara u svom

slavoljublju dodvoravao Meternihovoj reakcionarnoj vladi.
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Poslije ovog susreta, Karara je stekao visoko misljenje o
Njegosu, pa ga je bolesnog posjecivao 1851. godine u Heicingu.
On je osjetio njegovu veli¢inu i1 poslije NjegoSeve smrti pisao je
pozitivno i dirljivo o njemu. O tome svjedo¢i Kararin ¢lanak
,Crnogorski vladika — portret iz njegovih razgovora®, koji je bio
prvi put objavljen na talijanskom jeziku u tr§¢anskim novinama
,Letture di famiglia® 1852. Godine. Zbog svog znacaja, Kararin
¢lanak donosimo u izvodima:©7

Svaki putnik koji je, ploveéi parabrodom po Dalmaciji, navo-
di Karara, posje¢ivao na trenutak Crnu Goru, opisivao je
Vladiku i davao njegov portret rije¢ima ili skicom, tako da svaki
Evropejac poznavase munjevito oko, plemeniti izraz lica, stas,
drzanje, odijevanje. ,,Ali nijedan, koliko mi je poznato, nije
proucavao srce, um, karakter; on je bio kao i njegova zemlja
¢uven, ali nepoznat. Neki drzahu da je licemjeran i prevrtljiv,
drugi da je naivan i velikodusan; jedan ga smatrase genijem,
drugi barabom, neki da je niko i niSta; jedni velicahu njegovu
biblioteku, drugi pominjahu pijancenje na njegovim gozbama;
isticahu ga istovremeno kao pjesnika, diplomatu, naprednjaka, a
i kao razbojnika.

Ja ga nijesam nikada mogao upoznati iz knjiga ili iz izvjesta-
ja drugih, ali sam miSljenje o njemu stekao potpuno i ocijenio ga
iz nekih razgovora. Sada kad on pripada istoriji i nije viSe
vladar, nego prah, ugodno mi je zabiljeziti ove odlomke, koji su
mi pomogli da ga shvatim®.

67 Franesko Karara, ,,Crnogorski vladika — portret iz njegovih razgovora‘
(preveo s italijanskog D. Beric), Istorijski zapisi, knj. VII, Cetinje, 1951, str. 395.
Iz pomenutog tri¢anskog lista prestampao ga je Jakov Cudina u svojoj knjizi
Storia del Montenegro objavljenoj u Splitu 1881. godine. U izvodu ¢lanak je bio
slobodno preveden u novosadskoj Sedmici 1854. godine. Zbog interesantnih
podataka o Njegosu, ¢lanak je kompletno preveo D. Beri¢ iz trS¢anskog lista

Letture di famiglia, koji se kompletan ¢uva u Gradskoj biblioteci u Splitu.
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Karara se 1846. godine, navodi se dalje u spisu, nasao u Splitu
sa Njegosem i sa Skotlandaninom A. Patonom, koji je, u
odsustvu Vladike, posjetio Crnu Goru i dovrSavao ovo znacajno
putovanje studijom, koju je objavio 1848. u Londonu pod
naslovom ,,Highlands and Islands of the Adriatic*.

Tek $to je ,,Monsinjor (ovako se nazivase Vladika episkop)
¢uo ime Paton, obratio mu se: ,,Vi ste bili u Crnoj Gori - rekao
je - budite ljubazni pa mi ispricajte $to ste znacajnog vidjeli?*

Cuvsi jednu kratku pripovijest, pridodao je: ,,Vi nijeste vidjeli
nista, ako nijeste vidjeli Vladiku, jer je Vladika u Crnoj Gori
sve“. Paton je odgovorio pristojno sa mnogo duha, ali je
Vladika, zagrijan, nastavio: ,,Vi, gospodine, pripadate jednom
velikom narodu, zemlji slobode; ali znate li gdje se nalazi prava
sloboda. U Crnoj Gori, i ja drzim njene kljuceve®.

Karara je u mjesecu julu 1851. godine posjetio bolesnog
Njegosa u ljetovalistu Hicing kod Seburna. Njego§ je bio
izoblicen, tvrdi Karara, crna 1 duga kosa i crna brada,
obiljezavaju¢i konture omrSavjelog vostanog lica, isticale su
blijedilo; o¢i bijahu mutne i upale, glas promukao, disanje tesko:
sjede¢i sam sebi bjeSe tezak. Sa Kararom je posjetio Njegosa i
vitez Najgebaur, oduSevljeni opisiva¢ Dalmacije i Crne Gore,
koji je posjetio Vladiku u ljeto 1850, i od njega dobio mnoge
usluge. Negos je, navodi dalje Karara, govorio o svom zdravlju,
za koje je vjerovao da nije u opsnosti. ,,U oku, u izgledu, u
akcentu raspoznavasmo slomljenog bolesnika; ali kada je
pocinjao govoriti o Napulju, gdje je bio proveo proslu zimu
zbog zdravstvenog oporavka, i opisivase divne polozaje,
ljekovite i mirisave povjetarce, krasni safir neba, njegov glas
zvucase najsnajznije, obrazi mu se zazarise, dusa, neobuzdana,
izgledase kao da se oslobodila veza njegovog bolesnog tijela. U
onom ¢asu raspoznavao se pjesnik®.

Budu¢i je nekoliko dana ranije, tvrdi Karara, izaslo iz Stampe
u Lajpcigu djelo: ,,Die Sud-Slaven* od Najgebaura, u kojem je
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opisao svoje putovanje po Dalmaciji i Crnoj Gori, Njegos je
poveo razgovor o ovoj temi. Pomenuo je da jo$ nije dobio knigu,
ali je nadasve zelio da je procita, posto, zakljucujuéi po ljubavi
koju je autor pokazivao prema ovim krajevima, i po nacinu na
koji je knjiga napisana, nadao se da ¢e vidjeti popravljene
pogreske mnogih njemackih putopisaca, koji su opisivali sa
mnogo lezernosti koliko Dalmaciju toliko i Crnu Goru. ,,Zapita
me, da li sam primio i procitao djela Vilkinsona i Patona, i Cuvsi
da jesam, i koliko, po mom sudu, duguju Dalmatinci i Crnogorci
ucenim 1 dubokim studijama engleskog arheologa, sjajnoj i
korisnoj pronicavosti skotskog publiciste, obrati se Najgebauru,
- ,,A ipak vidite, rece, to je velika stvar i zamasna. Englezi koji
dolaze k nama pazljivo promatraju i proucavaju svaku stvar, i
sve uzimaju u obzir, i, ako ih neko ne obmanjuje, opisuju tacno.
Francuzi vide povrsno, u vecini slu¢ajeva vide jasno, a vise puta
previdaju, ali previse idealizuju. Ve¢ina Njemaca je, naprotiv,
zadovoljna ako moze sastaviti jedan svezak, bilo kakav, pa da je
i prepisan od drugih; a budué¢i da o Vladici i njegovoj zemlji
treba nesto reci Sto drugi nijesu kazali, uzimaju za gotov novac
svaku pricu i svaku duhovitu izmisljotinu®.

,1 s obzirom na geografske karte nalazimo se u neprilici - pro-
duzio je Monsinjor obrativsi se meni - ne poznajete li neku novu?*
Rekao sam da postoji ona od Vilkinsona, i jedna takode najnovija,
izvedena od geografskog instituta u Vajmaru od Kiperta, koji se
koristio radovima Buea, Vilkinsona i Karacaja. ,,Pjesme, pjesme,
(dodao je Monsinjor) bez mjerenja ne prave se geografske karte™.
I ispri¢ao mi je da je preduzeo sve potrebne mjere za snimanje i
publikaciju jedne geografske i topografske karte i istorije Crne
Gore. A vjerovao je da su radovi prilicno odmakli, zahvaljujuéi
njegovom Vukovicu (njegov adutant, bivsi austrijski oficir).

U toku daljeg razgovora, Najgebaur je zapitao Njegosa o nje-
govoj novoj poemi. ,,Stampa se u Zagrebu®, odgovorio je, ,,i
promijenio razgovor ne pridajuci tome nikakve vaznosti.
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Karara ga je zapitao, navodi se dalje u spisu, da li je iskovana
medalja, koju je Njegos, kako su izvjestavale novine, zamislio
kao uspomenu na kosovski boj. ,,Odgovorio mi je da nije, ali da
ima nacrt, izraden od jednog od najboljih napuljskih umjetnika:
1 dao nam ga da vidimo. Opazivsi da promatram suvise srpska
slova natpisa, brzo je dodao: ,,Jezik treba da bude povezan sa
vjerom*®. I zbilja Grei su upotrebljavali uvijek ¢éirilicu; i ¢irilska
azbuka, i grcka i ruska, sada je sinonim snaznog izrazaja“.

Karara je posljednji put vidio Njegosa 23. jula, kada je krenuo
u Trst na morsko lijeCenje. Dugo su se zadrzali u razgovoru.
Govorio je, tvrdi Karara, o istoriji Crne Gore, i 0 nacinu za koji je
vjerovao da ¢e najzgodnije sakupiti gradu. Potrebno je obi¢i prije
svega selo po selo, biljeziti znamenita mjesta i glavna bojista, sa-
kupiti mnoga razasuta predanja i narodne pjesme, prepisati sve §to
se nalazi u glavnim bibliotekama Evrope, posebno u Veneciji,
Rimu, Petrogradu i arhivima Dalmacije; a na kraju pretresti djela
Petrovic¢a, Viala de Somiera, Milakovic¢a, Stefanovica. ,,I Vilkin-
sona“, dodao sam, - A on brzo odgovori ,.da, ali ne Stiglica“.

Iz dugackog i raznolikog razgovora Karara je uocio divljenje
koje je Njegos ukazivao ostroumnosti lorda Palmerstona, karak-
teru Tomazea, kulturi barona Majendorfa, energiji grofa
Stadiona, i entuzijazamu za Veneciju i Napulj; dosadu ne drsku,
niti prostacku, od nepravdi napisanih na njegov rac¢un i na racun
Crne Gore; izjavu istaknutu ,,Crnogorci ne rezu glave nego
Turcima, nijedan Crnogorac nije rezao glave hris¢anima“; prim-
jedbu, da ako se vojvoda od Dubrovnika sje¢ao Vagrama, nije
zaboravio ni Crnu Goru; prigovor na opravdanje Austrijanaca,
da njihovi vojnici, umjesto da rezu glave Crnogoraca, pustahu ih
slobodne itd. ,,Vjera i heroizam, uzvikne najednom, dva su ele-
menta zivota za moj narod. Heroizam mogu odrzati zivo u
osveti protiv Turaka, i pri tome ¢u da se posluzim jednim
mjestom iz Biblije — qua mensura mensi fueritis, eadem remeti-
etur vobis, - ali Zalosti me to Sto sve viSe slabi vjerski osjecaj®.
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Svoj spis Karara je zavrsio sljede¢im rije¢ima:

,»Na odlasku stisnuo mi je vise puta ruku. Izgledalo mi je da
mi stiska ruku jedan studeni les.

Koliko sam napisao vise je biografija Vladike; ipak se njegov
zivot moze skicirati u kratkim crtama.

Rodio se na Njegusima 1812, obrazovanje je dobio u
Petrogradu; 1830 izabran je za vladiku, 1833 bio je posvecen za
episkopa; umro je 31 oktobra 1851 na Cetinju. Kao vladar,
vezao je sav svoj interes za Rusiju i odrzavao svetu krvnu osve-
tu protiv Turaka; ozivio je unutrasnju upravu svoje zemlje, pro-
tjerao je i unistio one koji su tezili za civilnom vlaséu, uzeo je
svu vlast u svoje ruke, stvorio je senat koji predlaze zakone i
upravlja pravosudem, pobrinuo se za javne rashode sa skromn-
im porezima, ustanovio je zlatnu medalju za zasluge, otvorio je
osnovnu Skolu i Stampariju. Kao prvosvjestenik propovijedao je
mir, ljubav prema prijatelju, i sveta prava na vlasnistvo,
posjecivao je i drzao u potcinjenosti svoje kaludere, posvetio je
svog strica (njegovog prethodnika) Petra I koji je ostao u dobroj
uspomeni, i uveo na onom grobu korisno hodocasée. Kao voda,
prije pastirske Stake pograbio je sablju, omastio se krvlju i vodio
je svoje sjajne pobjede protiv Turaka; u juriSnim bitkama vitlase
sabljom 1 idase na Celu; u nametnutnim borbama stezaSe krst,
blagosiljase i moljase. Kao narodni pjesnik, dao je jednu zbirku
herojskih pjesama; opjevao je, u dvije drame, Séepana Malog i
avanturistiCkog cara Petra III; a na lirski nacin, osamljenost u
Crnoj Gori i jednu tr§¢ansku plesacicu.

Sada neka prosudi svako kakav je bio*.68

Ovime su iscrpljeni podaci o Njegosu i Crnoj Gori objavljeni
u ,,Hronici splitske gimnazije®. Iz Splitske gimnazije je izasao

68 Frangesko Karara, Crnogorski vladika — portret iz njegovih razgovora
(preveo s italijanskog D. Beri¢), Istorijski zapisi, knj. VII, Cetinje, 1951, str.
395-398.
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veliki broj izuzetnih intelektualaca, kojima se Hrvatska moze
ponositi. Od poznatih licnosti Splitsku gimnaziju zavrsili: Ante
Kuzmani¢ (1829), Franjo Karara (1823), Frano Batini¢ i Ivan
Nodilo (1839), Natko Nodilo (1851), Antonio Bajamonti
(1847), Luka Boti¢ (1848), Antun Karlo Bakoti¢ i jedan od voda
hrvatskog preporoda Mihovil Pavlinovi¢

Zahvaljujué¢i Pavlinovi¢u, Mihu Klai¢u, Natku Nodilu i dr.
predstavnicima hrvatskog narodnog preporoda, Gimnazija je
osamdesetih godina XIX vijeka postala u potpunosti
prohrvatska, u ¢emu je veliku ulogu odigrao njen direktor don
Frano Buli¢.6?

Kao tezak bolesnik, Njegos je tokom 1850. i 1851. godine u
viSe navrata parabrodom prolazio preko Splita, putujuéi iz
Kotora za Trst 1 obratno. Kako je tada bio ve¢ toliko oslabio da
nije mogao izlaziti na kopno, splitske vlasti su redovno slale
sluzbena lica da ga pozdrave i vojnu muziku da ga zabavi.

Na jednom od tih NjegoSevih putovanja preko Trsta i kroz
Dalmaciju upoznao ga je i Jakov Cudina, dalmatinski pisac, kas-
nije autor knjige ,,Storia del Montenegro (Crnagora) da tempi
antichi fino a nostri“, koja je Stampana u Splitu 1882. godine.
Jakov Cudina je roden u Filipjakovu kod Zadra, bio je dak
splitske gimnazije. U nedostatku sredstava za dalje uni-
verzitetske studije nasao je prijem i zaStitu kod Franceska
Ongara i Pacifika Valusti u Trstu. Od 1847. do 1848. godine,
zivio je u Trstu kao profesor hrvatskog jezika i knjizevnosti na
Nauticko-trgovackoj akademiji. Za vrijeme revolucije 1848.
godine, zbog simpatija prema republikanskoj vladi u Veneciji,
bio je prinuden da pobjegne u Italiju. Kada je objavljena
amnestija politickim krivcima, Cudina se vratio u Trst, ali je nje-
govo mjesto na Nauticko-trgovackoj akademiji bilo dodijeljeno

69 Josip Posedel, ,,Splitska gimnazija do druge polovine XIX vijeka®,
Historijski zbornik, XLIII, Zagreb, 1990, str. 81-85.
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drugom. Nakon toga, Cudina odlazi na studije prava u Italiju,
gdje je i doktorirao. Jo$ za vrijeme boravka u Trstu bio je sarad-
nik lista ,,Osservatore Triestino®, a zatim je uredivao zadarski
list ,,La Gazzetta di Zara® 1 sluzbeni list ,,Osservatore Dalmato®.
Napisao je niz Clanaka i1 broSura, a osobito se istakao
prevodenjem hrvatskih pjesama na italijanski jezik i
proucavanjem hrvatskog folklora. Najve¢i dio zivota, sve do
smrti 1900. godine, proveo je u Splitu kao javni biljeznik.”0
Cim je izaSao iz $tampe ,,Gorski vijenac”, Cudina je otpoceo
sa njegovim prevodenjem na italijanski jezik i nekoliko odlo-
maka Stampao u listu ,,Osservatore Triestino®“. Povodom
objavljivanja prvog odlomaka iz ,,Gorskog vijenca®“ (peto
,»Kolo“, stih 1210-1226) u pomenutom listu, br. 125 od 17. okto-
bra 1847. godine, urednik lista Pacifiko Valusti propratio je
prevod Cudine prigodnim tekstom u kome, izmedu ostalog, stoji
i sljedece: ,,Jedan izobrazeni mladi Dalmatinac gospodin Jakov
Cudina poduzeo je da prevede u italijanskom stihu tragediju
crnogorskog Vladike i mi predvidamo dobro taj njegov pothvat,
jer ¢e se sigurno u Italiji htjeti Citati ovo njegovo djelo.
Dalmacija, gdje se plemena i jezici slavenski i italijanski ukrs-
tavaju, povezuju, mora da bude tlo na kojemu treba da se
upoznaju takoder i dvije kulture. U duznosti je Dalmatinaca da
preduzmu ovu zadacu posrednika, jer s jedne i s druge obale
Jadrana materijalne i intelektualne veze ne mogu nego da
porastu u buducénosti, i bi¢e duznost zahvalnosti inicijatorima
ovog djela i vremena. Italija, koja je rado primila prevod
Tomazea, Pelegrinia i u svim najnovijim publikacijama o
ilirskim stvarima i slavenskim uopste bi¢e zahvalna Cudini za
ovaj dar koji joj on ¢ini. On, koji se sada nalazi u Trstu, gdje
izgleda da se posvecuje odgoju djece, dao je nasem listu Cetvrto

70 Dr Pavao Gali¢, ,Italijanski prevodi iz NjegoSevog *Gorskog Vijenca“ u

periodiku *Gazzetta di Zara‘*“, Stvaranje, 9-10, Titograd, 1963, str. 155.
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kolo tragedije Vladike, s naslovom ,,Serto della Montagna®,
koje donosimo ovdje ispod nasim &itaocima*.7!

Osim pomenutog odlomka prijevoda ,,Gorskog vijenca®,
Cudina je u listu ,,Osservatore Triestino* $tampao jo$ pet drugih.
Popis brojeva ,,Osservatore Triestino* u kojima su objavljeni
odlomci prijevoda ,,Gorskog vijenca® od Jakova Cudine prvi je
donio Pavle Popovi¢. Prema ovom autoru, ti odlomci bili su
sljedeci: ,,Osservatore Triestino*, 1847, br. 125 (17. okt), 132 (3.
nov), 144 (1. dec), 154 (24. dec) 1 1848. godine br. 5 (12. jan),
18 (5. mart). Posto prevod nije poznat danasnjoj literaturi G. v,
to ¢u njemu dodati jos ovo. On sadrzi kolo V (Novi grade), kolo
II (Casu meda), deo pojave Draskove (Bjese igre), drugi
monolog igumanov (Ja sam prosa), kolo VI ( BjeSe oblak), kolo
I (Bog se dragi); svaki odlomak u po jednom od brojeva“.’2
Cudina je, dakle, preveo stihove: 1210-1226, 563-602, 1531-
1577, 2486-2520, 2622-2647 1 198-268.

Cudina je u sluzbenom listu Dalmacije ,,Gazzetta di Zara“
objavio pet prijevoda iz ,,Gorskog vijenca; 1847, dakle iste
godine kada je izaSlo NjegoSevo remek-djelo, tri prevoda, a
sljedece, 1848. godine, dva prijevoda. Treba napomenuti da su
se te interpretacije NjegoSevih stihova pojavile najprije u
trS¢anskom listu ,,Osservatore Triestino, a zadarski list ih je kas-
nije objavio uz napomenu da su uzete iz trS¢anskih novina.

Cudinini prijevodi ,,Gorskog vijenca“ §tampani su u jo§ nekim
listovima. U listu ,,La Dalmazia Costituzione®, br. 13 od 10.
avgusta 1848. godine, pod naslovom ,,Kolo. Dalla Tragedia

¥

Slava del Vladica di Montenegro Si Danza cantando* Stampan
je prijevod Sestog ,,Kola“ (stih 2622-2647).

U listu ,,Osservatore Dalmato® stampani su odlomci:

71 Dugan Beri¢, ,,Nekoliko podataka o prvom prevodu *Gorskog vijenca‘ na
italijanski jezik™, Istorijski zapisi, knj. VII, Cetinje, 1951, str. 110.
72 Istorijski zapisi, knj. 111, Cetinje, 1950, str. 252.
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1. Kolo quarto (stth 1210-1226). Osim toga jo§ i pjesma
Mustaj kadije (La bella Fatima) (stih 1885-1873). Ove odlomke
dodao je Cudina na kraju prevedenog ¢&lanka iz ,,Lloyda“ pod
naslovom: ,,Il Montenegro ¢ il Vladika Pietro Petrovich II*“ u br.
194 od 5. decembra 1851. godine.

2. Frammento del Gorski vienatz del Vladika Pietro Petrovi¢.
Br. 163 od 12. oktobra 1852, stih 563-602.

Cudinini prevodi ,,Gorskog vijenca® objavljeni su i u listu
,Corriere Italiano®, br. 240 iz 1852. godine.

Pored navedenih listova, Cudinini prijevodi ,,Gorskog vijen-
ca“ pojavili su se i u sljede¢im publikacijama:

Prva knjiga ,,Canti del popolo slavo* (Firenze, 1878),

,Storia del Montenegro (Crnagora) da’ tempi antichi fino a’
nostri* (Spalato, 1882).

U ovim publikacijama Cudina je dopunio i preinadio pojedine
odlomke, i uz izvjesna objasnjenja donio sadrzaj ,,Gorskog
vijenca“ sa umetanjem prevedenih odlomaka u prozi i stihu. U
knjizi ,,Canti del popolo slavo* Cudina je uz navedene odlomke
dodao jos i prijevode stihova 269-290, 691-713, 1077-1121,
1503-1528, 1733-1752 1 2407-2437, a u knjizi ,,Storia del
Montenegro® jos i stihove 1044-1074.

Cim je izasla zbirka ,,Canti del popolo slavo®, na Cudinin pri-
jevod ,,Gorskog vijenca® osvrnuo se Luko Zore, koji na kraju
svoje kritike pise: ,,Mi smo razgledali ono §to je najbolje uzeo
da prevada g. Cudina i nanizali smo nase primjedbe. Ali treba da
ocitujemo da ima komada lijepo prevedenijeh te smo uprav
radosni da je g. Cudina pokazao ova naSa zrna biserna
Talijanima*.73

Cudinini prijevodi uspjeli su da predstave Njegosa italijanskoj
¢italackoj publici i prvi su pokusaj da se poezija crnogorskog
pjesnika prenese u italijanski jezik. Prvi zadarski prijevodi su

73 Ibidem, str. 113.
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bez sumnje pobudili kod mnogih Zelju za Njegosevim originalom,
a svi nedostaci i netacnosti, koji prate gotovo sve interpretacije, pa
i ovu, nipo$to ne umanjuju vrijednost Cudinovog rada.

Pisuéi o Njegosu Cudina kaZe: ,Bio sam prijateljski povezan
s glasovitim pokojnikom, koji mi je bio osobito sklon, budu¢i da
sam prvi preveo u talijanskim stihovima i upoznao Italiju sa
nekoliko njegovih prekrasnih pjesama*.

Kao uspomena na to prijateljstvo cuva se u gradskoj bibliote-
ci Splita prvo, beogradsko izdanje NjegoSevog ,,Srpskog
ogledala®, brosirani primjerak modrih korica. Pecat na koricama
,,dr Giacomo Chiudina® svjedoci da je on bio vlasnik knjige. Na
prvom listu je zapisano: ,,Dono tattomi dal Vladicca nel Vapore*
(,,dar koji mi je poklonio Vladika na parabrodu®). Njegos je,
dakle, mladom Cudini poklonio taj primjerak, pa i ovaj podatak,
kao i ostali ovdje izneseni svjedocCe, da je njegova pojava bila
zapazena ne samo u sluzbenim krugovima, nego i medu intelek-
tualcima Dalmacije onog vremena.’4

Kao svaki veliki i pjesnik, 1 Njegos je u Italiji dobio svoj tribut
1 pocasti u prijevodima i esejima. Ako izuzmemo izvjestaj
strastvenog istarskog prirodnjaka Bartolomeja Biazoleta sa nje-
govog puta u Crnu Goru 1838. godine, u drustvo saksonskog
kralja Fridriha Avgusta, i na njegov simpaticni opis mladoga
Njegosa, ,,majesticnog, umiljatog, uljudnog, obrazovanog*,”>
onda moramo godinu 1847. uzeti kao godinu razvoja
Njegosiade u italijanskoj Stampi. Ta je godina teska i opasna za
crnogorskog gospodara i nadahnutog pjesnika, koji se, zaustav-
ljen na svom putu u Petrograd od strane ruskog poslanika u
Becu, vratio zalostan u svoju domovinu i nasao od skadarskog
pase pobunjena plemena, zbog ¢ega se morao prihvatiti oruzja
protiv skadarskog pasaluka i prepirati s Austrijom koja ga nije

74 c. Fiskovi¢, Nekoliko biljezaka..., str. 237.
75 Arturo Kronia, Hltalijanski prevod NjegoSeve pjesme ’Tri dana u

Triestu‘*, Stvaranje, Cetinje, 1951, knj. 7-8, str. 391.
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ostavljala na miru, ali je ta godina istovremeno i slavna, jer je
tada objavljen ,,Gorski vijenac* u Jermenskoj Stampariji u Becu.
Odmabh se pojavila kritika, koja je ¢ista pohvala (uz prozni pri-
jevod monologa vladike Danila) dalmatinskog knjizevnika
Franceskija u u dalmatinskom ,,Knjizevnom listu* koji je bio
namijenjen obrazovanijim krugovima.’® Zatim se javlja i veé
pomenuti Cudinov pokusaj prijevoda ,,Gorskog vijenca®, obja-
vljen u ,,Osservatore Triestino, pod urednistvom Pacifika Valu-
sija. Tu je, najzad, u podlistku istog ,,Osservatore Triestino®,
kratka, ali laskava i tacna ocjena od Tomazea, koji je imao pri-
liku da se upozna sa NjegoSem u Veneciji 1847. godine, pri-
likom njegovog povratka iz Beca, i da mu se nade ,,na ruku® pri-
likom prikupljanja arhivskih podataka za ,,S¢epana Malog*77,
ocjena koju je Tomazeo donio u svom ,,Estetickom rje¢niku®.”8

Dalmatinski knjizevnik 1 arheolog Francesko Karara u
,Letture di famiglia®, Trieste, I (1855) ima opis: ,,I1 vladika del
Montenegro ritartto dai suoi colloqui — Cudina je oglasio ovaj
pokusaj prijevoda ,,Gorskog vijenca“ u svojim ,,Cani del popo-
lo slavo®, vol. I; Firence, 1878. i u svojoj ,Storia del
Montenegro (Crnagora)®, Spalato, 1882.79

Preko pomenutih pokusaja prijevoda, kritika i ponavljanja
dolazimo do potpunih prijevoda, ,,Gorskog vijenaca™: 1902.
godine izasao je u Fabrijanu (Italija) prijevod Zadranina Josipa
Nikoli¢a, (Giuseppe Nikolich)80 i 1939. djelo Umberta

76, Ibidem, str. 391; G. Franceschi, Critica in Dalmazia, Zara, br. 23 i 24 od
10.1 17. juna 1847. godine.

77 To navodi sam Njegos u ,,Predgovoru” svog Séepana Malog.

78 Tomazeova kritika se pojavila u Osservatore Triestino br. 129 od 27. X
1847, deset dana po izlasku prvog Cudinovog pokusaja.

79 Ibidem, str. 392.

80 Ibidem, str. 392; Pietro Petrovich — Njegos, Il serto dela montagna,
tradizione di Giovani Nikoli¢, Fabiano, Gentile, 1902; Vladimir Lovri¢, ,,Osvrt

na italijanske prevode *Gorskog vijenca‘, Stvaranje, Cetinje, 1955, 2, str. 90.
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Urbanija;3! prvi u jedanaestercu bez slika, vrlo slobodan i sna-
zan, a drugi u istoj metrici, mnogo vjerniji, ali i mnogo bezbo-
jniji. Objavljen je i prijevod Rijecanina Bruna Nerija, dok je pri-
jevod Petra Kasandri¢a iz 1926. godine, usljed nagle prevo-
diogeve smrti u Rimu, ostao u rukopisu.82 V. Lovri¢ navodi da
se ni poslije interesovanja kod pokojnikove rodbine nije moglo
nista doznati o sudbini ovog prijevoda.83 Medutim, dragocjene
podatke o Kasandri¢evom prijevod ,,Gorskog vijenca® ostavio
je Vladan Desnica. Uz napomenu da je imao priliku da procita
pomenuti prijevod, Desnica navodi: ,,Nema sumnje da je taj rad
Petra Kasandrica, ozbiljnog i stalozenog ¢ovjeka, savjesnog kul-
turnog radnika i dobrog znalca obaju jezika, ve¢ prokuSanog na
poslu te vrste u njegovim ranijim prevodima nasih narodnih pje-
sama na talijanski, bio savjestan, tacan, vjeran i do najvisSeg ste-
pena korektan prevodilacki rad. Isto tako, nema nikakve sumn-
je da je on daleko nadmasio sve ostale prevode ,,Gorskog vijen-
ca“ na talijanski, i da je, u svakom slucaju, ve¢ onakav kakav je
bio, predstavljao valjanu, solidnu i vjernu filolosku transpozici-
ju na stra